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ESIPUHE

Euroopan integraatio on edennyt — ennen muuta syventynyt - Suomen seitseman jase-
nyysvuoden aikana. EU:sta on tullut entistd tirkedmpi vaikuttaja jasenmaidensa po-
liittisessa ohjauksessa. Yritystenkin toiminnassa pelisaidnnét syntyvit yha useammin
EU:n sisdisen yhteistyon tuloksena tai niin, ettd EU osallistuu globaalien pelisianto-
jen laadintaan. Viimeistddn kiteiseuro toi unionin myos kansalaisten arkipaivaan.

Kansalaisten yhteiskunnallisen ajattelun kartoittaminen on olennainen osa EVAn
toimintaa. Integraatioasenteita koskevat tutkimukset on eriytetty omaksi sarjakseen.
Ensimmiinen julkaistiin vuonna 1992, ja nyt kisilld oleva raportti on jo kahdestoista.

Kansalaisten hyviksynnin saaminen integraatiossa otettaville askelille nousi
1990-luvun loppupuolella keskeiseksi teemaksi koko unionin alueella. Kun kansalais-
ten osallistuminen varsinaiseen keskusteluun jittdd toivomisen varaa, nousee mielipi-
deselvitysten merkitys pdatoksentekijoille tirkedksi. Kattavuuden ja seurannan syste-
maattisuuden ohella EVAn tutkimuksille tunnusomainen piirre on avoimuus. Tutki-
mustulokset ovat julkisia ja kaikkien hyodynnettivissa.

Tutkimuksen kenttityOstd, aineiston tilastollisesta analyysistd sekd tulosgrafii-
kasta on aiempaan tapaan vastannut Yhdyskuntatutkimus Oy. Tutkimusraportin ovat
toteuttaneet OTL Peter Ekholm Sitrasta, OTK Anna Kaarina Piepponen EVAsta
sekd YTM Pentti Kiljunen Yhdyskuntatutkimus Oy:stid. Kiitin heitd analyyttisesta
tyostd ja selkedstd loppuraportista. Tutkimuksen valmisteluvaiheessa, aihepiireja kar-
toitettaessa, panoksensa tutkimukseen antoivat valtiosihteeri Alec Aalto valtioneu-
voston kansliasta ja lihetystoneuvos Markku Heiskanen ulkoasiainministeriostd. VIK
Kai Torvi EVAsta ja VIM Jyrki Haikonen ovat kommentoineet raportin kisikirjoitus-
ta. Kiitdn heitd rakentavasta yhteistyosta.

EU valmistautuu suuriin muutoksiin, joihin tarvitaan jokaisen jasenvaltion suos-
tumus. Suomi on viahitellen valmistautumassa seuraaviin eduskuntavaaleihin, joissa
valittavat edustajat joutuvat paneutumaan yhia syvemmille integraatioratkaisuihin.
Tdma tutkimusraportti antaa tietoa siitd, mihin kansalaiset ovat valmiit ja mihin he
ovat valmistautumassa. Uskon timin tietopaketin olevan hyodyksi keskustelun sel-
keyttimisessa.

EVAssa, helmikuussa 2002

Pentti Vartia
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. JOHDANTO

Vuoden 2002 alusta alkoi Suomen kahdeksas jisenyysvuosi Euroo-
pan unionissa. Poliittisen ajanlaskun mukaan aika on pitka eli liki kak-
si vaalikautta. Ajanjakso alkaa kuitenkin olla merkittivd myos kansa-
laisten kannalta. Kuluneena aikana integraatio on ulottunut uusille
eliminalueille ja kansalaisten kokemukset ovat yhé eriytyneempia.
Kokemukset vaikuttavat ajatteluun. Sithen vaikuttavat my6s yhtdalta
perusasennoituminen integraatioon ja toisaalta tapahtumat ja uutiset,
joista tiedotusvilineet kertovat kansalaisille.

Kansalaisten vieraantuminen on nahty yhdentymisen onnistu-
misen kannalta keskeiseksi haasteeksi. Ponnisteluja, joilla kansalais-
ten kiinnostusta ja innokkuutta pyritidn lisidmain, ei pidd aliarvioi-
da. Samalla on kuitenkin muistettava, ettd integraatio ei tissa mieles-
sa ole irrallinen ilmid; kansalaisten vieraantuminen poliittisesta paa-
toksenteosta koskee my0s kansallista, kotimaista, politiikkaa. Kansa-
laismielipide sitd paitsi vaikuttaa integraatiossa tehtdviin ratkaisuihin
vaikka kansalaiset eivit aktiivisesti osallistuisi paatoksentekoon: mie-
lipidemittauksin seurattu kansalaismielipide vaikuttaa péattdjien lin-
janvalintoihin. Jos ministerit EU-tasolla tekevit paitoksid, jotka eivit
oman maan kansalaisten enemmistdlle maistu, vastuu kannetaan kan-
sallisissa vaaleissa.

Monet asiat vaikuttavat kansalaisten EU-mielipiteisiin. Kivijal-
kana vaikuttaa se, kuinka ylipditidn suhtautuu integraatioon. Myon-
teisesti suhtautuvat katselevat muutoksia vaaleanpunaisten lasien lapi.
Integraatio on monin osin syventynyt sen jalkeen kun liityimme jése-
neksi. Se perusjoukko, joka kansandinestyksessd niki integraation
myonteisend, nakee sen sellaisena muuttuneissakin olosuhteissa. Kriit-
tiset puolestaan ovat kriittisid kdytinnossd riippumatta siitd, mitd in-
tegraatiossa tapahtuu.

Erityinen mielenkiinto kohdistuu sithen kansanosaan, joka ei ole
muodostanut selkedd kylli/ei -kantaa EU:sta, sen toiminnasta ja vai-
kutuksista. Taman ryhmién kasityksiin voivat vaikuttaa yhtd hyvin tu-
kahduttava byrokratia kuin Nizzan kokous, jota asiantuntijoiden hie-
nostuneen hienosiddon saavutuksista huolimatta voidaan pitdd vihin-
taankin kummallisena.



EVAn edellinen, vastaava EU-tutkimus toteutettiin syksylld
1999. Sen jalkeen on tapahtunut paljon. Suomen puheenjohtajuuskausi
huipentui Helsingin huippukokoukseen, jossa padtettiin mm. unionin
kriisinhallintajoukoista ja kutsuttiin loputkin Iti-Euroopan hakijamais-
ta mukaan jasenyysneuvotteluihin. Nizzan huippukokous paljasti en-
nen kaikkea sen, kuinka suurten ja pienten jasenmaiden vilinen suhde
on noussut pintaan. Itilaajentuminen on ollut paljon esilld ja vahitel-
len ollaan padsemissa kaikkein vaikeimpien asioiden kasittelyyn. Uni-
onin tuleva muoto — liittovaltio vai l6yhi liitto — on niin ikdan askar-
ruttanut sekd jasenvaltioiden pédittdjid ettd niiden kansalaisia. Syys-
kuun 11. pdivin tapahtumat New Yorkissa ovat vauhdittaneet integ-
raation kehityskeskusteluja. Aivan keskeisena tekijanid on ollut janni-
tykselld odotettu kiteiseuron kiyttdoénotto vuoden 2002 alussa. Vaik-
ka operaatiota pelittiin, se oli ilmeisen kivuton — ja jopa sujuva.

Kuluneen kahden vuoden aikaiset tapahtumat tarjoavat titen
periaatteessa monia mahdollisuuksia kansalaismielipiteen muutokseen.
Muutosta onkin tapahtunut, mutta sen arviointi, onko muutos suuri,
on lukijan silmissa. Jos odottaa suuria muutoksia, voi kokea petty-
myksen ja jos odottaa vakaata mielipidettd, osa muutoksista voi tun-
tua yllattdvinkin suurilta.

Tutkimuksen keskeisia havaintoja

EU-jisenyyteen myonteisesti suhtautuvia (37%) on jonkin verran
enemmin kuin sen kielteiseksi kokevia (31 %). Muutos 1990-luvun
jalkipuolen ajatteluun verrattuna on selked: kielteisten madrd on li-
sdantynyt ja myonteisten vihentynyt.

EU:n kehittdmistavoitteista eniten toiveita kohdistuu kansain-
vilisen rikollisuuden torjuntaan (97%), pienten jasenmaiden aseman
vahvistamiseen (90%), kansallisten kulttuurien elinvoiman sailyttami-
seen (90%), suomalaisen maatalouden elinkelpoisuuden turvaamiseen
(90%) seka byrokratian vihentimiseen (88%). Kaksi kolmesta (65%)
vastustaa EU:n kehittimistd liittovaltioksi.

EU-jasenyys on yhtd monen (17%) mielesta vaikuttanut maam-
me elinoloihin kokonaisuutena myonteisesti kuin kielteisesti (16%).
Enemmiston (57%) mielestd jasenyydelld ei ole ollut olennaista vai-
kutusta. Kielteiset arviot latautuvat voimakkaammin kuin myontei-
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set. Yli puolet vastaajista arvelee vaikutuksen olleen kielteisen maa-
talousvieston asemaan (71%), byrokratian médrdian (67%), kansalli-
seen itsemaaraamisoikeuteen (58%) ja rikollisuuden mairian (54%).
Myonteiset vaikutukset ovat kohdistuneet ennen muuta vientiin (45%),
maamme imagoon (43%), korkotasoon (39%) ja Suomen vaikutusval-
taan Buroopassa (37%).

Verrattaessa nyt saatuja vaikutusarvioita nithin odotuksiin, joi-
ta kansalaisilla oli ennen jdsenyyttd, havaitaan muutamia selvid eroja.
Ennen kansanididnestystd kuusi kymmenesti (58%) odotti kielteisid vai-
kutuksia sosiaaliturvaamme. Nyt niin uskoo kdyneen vain joka viides
(21%). My06s erddt muut jasenyyteen liitetyt riskit osoittautuvat ny-
kyisten arvioiden valossa liioitelluiksi. Huolten huojentumisen ohella
voidaan kirjata my6s ilmeisid ’pettymyksia’. Naméd kohdentuvat mm.
hintatasoon, jonka ei koeta alentuneen odotetulla tavalla.

Suomalaisten suhtautuminen itdlaajentumiseen on hiukan peh-
mennyt, mutta on silti kaukana suopeasta. Laajentumisen seurausvai-
kutukset askarruttavat monia. Jisenmaksut nousevat huomattavasti
(72% otaksuu), Suomen tyomarkkinoille tulee uutta litkkuvaa tyévoi-
maa (70%) ja unionin paitoksenteko mutkistuu entisestddn (66%).
Myonteisistd seurauksista uskotaan enemmistoisesti vain EU:n rikas-
tumiseen kulttuurisesti.

Tyytyviisten maard eduskunnan, hallituksen ja tasavallan presi-
dentin toimiin EU-asioissa on kasvanut koko jisenyysajan. Hallituk-
sen osalta tyytyviisten osuus (36%) ylittdd nyt ensi kerran tyytymitto-
mien osuuden (32%). Nykyisen tasavallan presidentin toimiin tyyty-
vaisid on yli puolet (53%). Tyytyviisyyden lisddntymisestd huolimatta
niiden osuus, jotka katsovat Suomen saavan hyvin ddnensi kuuluviin
Brysselissd, on vakiintunut noin neljannekseen (nyt 26%).

Runsas puolet vastaajista (54%) kannattaa ajatusta EU-maiden
yhdenmukaisesta (samanlaisesta) verotuksesta.

Suomen on kaikissa oloissa kyettava itse vastaamaan turvalli-
suudestaan. T4lld kannalla on edelleen kuusi kymmenestid (61%). Nato-
jasenyyden kannatus saavuttaa maksiminsa, jos ehdoksi asetetaan sekd
Baltian maiden ettd Ruotsin jasenyys: silloin suomalaisista 30 prosent-
tia kannattaa jasenyytta.



Tutkimuksen toteuttaminen

EVA on selvittinyt suomalaisten integraatioasenteita jo vuodesta 1988
saakka. Kevaistd 1992 lihtien EU-ajattelua selvittivit tutkimukset
on eriytetty omaksi “Suomalaisten EU-kannanotot” -tutkimussarjak-
si. Vuosien 1992-99 aikana siinéd julkaistiin yhteensa yksitoista tutki-
musraporttia. Vuonna 2000 EU-tutkimusta el toteutettu, mutta sen
keskeiset seurantamittarit sisillytettiin EVAn kansallisen asennetut-
kimuksen aineistoon (Erilaisuuksien Suomi -raportti 2001). Naita tu-
loksia ei kuitenkaan kiytetd tdssd tutkimuksessa vertailutietona, kos-
ka kysymyskontekstien osittainen erilaisuus saattaa haitata tulosten
eksaktia vertailtavuutta.

Tamankertaiset tutkimustulokset perustuvat 1371 henkilén an-
tamiin vastauksiin. Aineisto kerdttiin kirjallisena kyselyna 1.11.-
19.12.2001 vilisend aikana. Kyselyn alkuperiisend kohdejoukkona oli
3000 koko maan (pl. Ahvenanmaa) 18-70 -vuotiaasta viestOstd sa-
tunnaisesti poimittua henkil6d. Nayte kattaa 45,7 prosenttia brutto-
otoksesta. Tulos on tyydyttivi, kun otetaan huomioon otannan luon-
ne sekd kyselyn aihepiiri ja laajuus. Aineisto on sisdiseltd rakenteel-
taan korrekti ja edustava. Sen analyysissd ei ole kdytetty painokertoi-
mia.

Tutkimuksen kdytinnon toteutuksen on hoitanut aiempaan ta-
paan Yhdyskuntatutkimus Oy. Tulosten raportoinnista vastaavat Pe-
ter Ekholm Sitrasta ja Anna Kaarina Piepponen EVAsta. Pentti Kilju-
nen Yhdyskuntatutkimus Oy:std vastaa aineiston tilastollisesta ana-
lyysistd sekd raportin grafiikasta.
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2 SUOMALAISTEN PERUS-
SUHTAUTUMINEN INTEGRAATIOON

2.1 EU-jasenyys:myonteinen ja kielteinen

Suomalaiset olivat ryhmittyneet itse asiassa jo jasenyyskeskustelun
alkaessa kolmeen ryhmain: niihin, joille integraatio seurauksineen oli
valtaosin myonteinen ajatus, niihin, jotka suhtautuivat asiaan kriitti-
sesti ja niihin, joille selkedin kannan muodostaminen oli vaikeaa. My6n-
teisilld ja kielteisilli mukana on ollut aimo annos ideologista ainesta,
kun epitietoisten ryhmaissid vaikeutena ilmeisesti on ollut monien eri
tyyppisten seurausten yhteismitallistaminen (turvallisuus, kauppa,
opiskelumahdollisuudet, maatalous jne.).

Myonteisen, kielteisen ja epitietoisen kannan lisiksi neutraali
suhtautuminen on mahdollista. Neutraali vaihtoehto on ollut perus-
teltu, koska jasenyyden vaikutukset vastaajien arkipdivissid ovat ol-
leet vihdisemmat kuin mitd kiivaimmat vastustajat ja intomielisim-
mit kannattajat etukiteen maalailivat.

Suomalaiset ovat suhtautuneet jisenyyteen keskimairin suo-
peammin kuin samaan aikaan liittyneet itdvaltalaiset ja ruotsalaiset.
Myonteisesti EU-jasenyyteen suhtautuvia on ollut koko jisenyysajan
enemmain kuin kriittisid (kuvio 1). Ero nididen kahden ryhmin koon
vililld on ollut suurimmillaan vuosina 1998-99. On kuitenkin syyta
todeta, ettd myonteisten osuus ei missdan vatheessa ole ylittinyt puol-
ta vastaajista. Neutraali suhtautumisvaihtoehto on erdianlainen vent-
tili, jollaista ei ollut kiytossd kansandidnestyksessd. Suomen puheen-
johtajuuskauden jilkeen myonteisten osuus on palannut pitkdn aika-
valin keskiarvoon, mutta kielteisten osuus on noussut noin kolman-
nekseen.

EU-kannattajien ydinjoukko muodostuu edelleen hyvin koulu-
tetusta kaupunkikeskusten viestostd. Tahan joukkoon kuuluva on to-
dennikoisemmin mies kuin nainen (kuvio 2). Nuorten euroinnostus ei
ole yhti ilmeistd kuin 1990-luvun alussa. Erdind perusteena sille voi
olla se, ettd kansandinestyksen jilkeen ddnioikeuden on saanut noin
400 000 henkil6d, joiden arvomaailmassa EU ei ole pesderon teke-
mistd kylmén sodan Suomeen, vaan integraatio on puutteineen ja etui-
neen annettu ilmio.
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Suomi, EU ja maailma -tutkimus

Kuvio 1.  MITEN SUHTAUTUU NYKYISIN MAAMME
EU-JASENYYTEEN (%).

MYONTEI- NEUT- EIOSAA KIELTEI-
SESTI  RAALISTI SANOA  SESTI
[ ] L] [

Syksy 2001 | \ [] | 3730 2 31

Syksy 1999 | \ [] | 44 27 3 26

Syksy 1998 | \ [ | 4330 1 25

Syksy 1997 | \ [] | 3832 2 29

Syksy 1996 } ‘ \ | H‘ j 3833 2 26
0 25 50 75 100

EVA / Yhdyskuntatutkimus Oy 2001-2002

Integraatiopuolueiksi profiloituvat kannattajakuntiensa ajatte-
lun mukaan kokoomuslaiset ja sosiaalidemokraatit. Etdisyys kolman-
nen suureksi luokiteltavan puolueen — keskustan — kannattajakuntaan,
on kohtuullisen suuri. Kiytinnon politiikassa ero ei ole jasenyysaika-
na heijastunut, vaikka EU on koko ajan syvemmin vaikuttamassa koko
suomalaiseen yhteiskuntaan ja sen eri osa-alueisiin, silld keskusta on
ollut kiytinndssi koko jdsenyysajan oppositiossa. Vihreit ja vasem-
mistoliiton kannattavat sijoittuvat ndiden suurten valimaastoon.

Suomalaiset ovat tottuneet jisenyyteen integraatiossa. Sithen
voidaan suhtautua yhi pragmaattisemmin. Kun ideologinen paivikoh-
tainen vastakkainasettelu ei endd ole nakyvia, esimerkiksi EU-myo6n-
teiset voivat olla kriittisia, kun aihetta ilmenee. Tami ei poista sitd
toisasiaa, ettd myonteiset nikevit integraatioratkaisut ylipaatiaan so-
pivina ja kielteiset synkkina.
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Suomi, EU ja maailma -tutkimus

Kuvio2. MITEN SUHTAUTUU NYKYISIN MAAMME EU-JA-

SENYYTEEN (%).

MYONTEI- NEUT- EIOSAA KIELTEI-
SESTI  RAALISTI SANOA  SESTI
7 7 7 [

Koko véestd | [ []

Miehet | [ [

Naiset | [ |

18-25 vuotta | [ [

26-35 vuotta | [ []

36-45 vuotta | [ [

46-55 vuotta | [ I

56-70 vuotta | [ |

Ei amm. koulutusta | [ [

Kurssi, lyhyt koulutus | [ []

Ammattikoulu tms. | [ [1

Opisto/ammattikork. | [ |

Akateeminen | [ \

Johtava/ylempi toimih. | [ \

Alempi toimihenkild | [ I

Tyontekija | [ [

Yrittaja/ammatinharj. | [ [

Maatalousyrittaja | [ \

Opiskelija | [

Eldkeldinen | [ I

Tyoton | [ [l

SAK | \ Il

STTK | [ \

Akava | [ I

MTK | [ \

SDP | \

KESK | [ \

KOK | [

VASL | [ [

VIHR | [ |

Uusimaa | [ I

Etela-Suomi | [ I

Vali-Suomi | [ [

[ta-Suomi | [ I

Pohjois-Suomi | [ [1

Alle 4000 asukasta | [ |

4000-8000 asukasta | [ I

8000-30000 asukasta | [ [

30000-80000 asukasta | [ I

Y1i 80000 asukasta 1 [ []

0 25 50 75
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Suomi, EU ja maailma -tutkimus
Kuwio 3.  "SUOMEN PITAISI EROTA EUsta" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI

MIELTA ~ SANOA  MIELTA

1 L] (I
Syksy 2001 | | \ | 24 22 53
Syksy 1999 | | \ | 20 27 53
Syksy 1998 | | \ | 20 26 54
Syksy 1997 | | \ | 23 30 47
Syksy 1996 | | 21 29 49
Syksy 1995 1 ‘| | \ ‘ ‘\ 27 27 46

0 25 50 75 100

EVA / Yhdyskuntatutkimus Oy 2001-2002

Sanottu niakyy myos toista kautta: vaikka jasenyyteen kieltei-
sesti suhtautuvien osuus on noussut (nyt 31 %), Suomen eroamista
EU:sta ei kannata kuin joka neljis (24%). Eroa vastustaa selkedsti
useampi (53%) kuin pitda jasenyyttd sinansid myonteisend (37%) (ku-
vio 3). Nuoret, lisadntyneestd kriittisyydestdan huolimatta, ovat kes-
kimadrdistd enemmain (69%) eroamista vastaan. MyOs akateemiset
(75%), kokoomuksen (77%), SDP:n (69%) ja vihreiden (69%) kan-

nattajat sekd suurissa kaupungeissa asuvat (67%) ovat eroa vastaan.

Kansalaismielipiteessid on kuitenkin liikkumavaraa molempiin
suuntiin. Kun virisytetidn kansalaisten periaatteellista "minid itse"
-ajattelua, saadaan mielenkiintoinen tulos. Kuusi kymmenestd (60%)
vastaajasta allekirjoittaa viitteen, jonka mukaan ”suomalaiset pysty-
vit itse parhaiten pdittimadn omista asioistaan, siind ei muita/mitiin
unionia tarvita” (kts. kuvio 31 jiljempina).

2.2 Tiedon maaira ja kiinnostuksen taso
voisivat olla suurempiakin

Kansalaisten selvd enemmistd (61%) ilmoittaa seuraavansa kiinnos-
tuneena maamme EU-jdsenyyteen liittyvid asioita (kuvio 4). Nykyi-
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Suomi, EU ja maailma -tutkimus

Kuvio 4. KUINKA KIINNOSTUNUT ON/AKTIIVISESTI
SEURAA MAAMME EU-JASENYYTEEN LIIT-
TYVIA ASIOITA (%).

ERITTAIN  MELKO El VAIN VA-
KIINNOS-  KIINNOS- OSAA HAN/EI
TUNUT TUNUT SANOA  LAINKAAN
1 ] L] [

Syksy 2001 [ ] [ | 8 53 1 38
Syksy 1999 [ ] [ | 8 50 1 41
Syksy 1998 | ] \ | 9 52 0 39
Syksy 1997 [ | [ | 10 49 1 39
Syksy 1996 | | [ | 7 52 1 40
Syksy 1995 | | [ | 14 52 1 33
Syksy 1994 | | [ | 24 56 1 19
Kevat 1994 | | [ | 25 56 1 18
Syksy 1993 | \ [ | 25 54 1 20
Kevat 1993 | \ | | 25 54 1 21
Syksy 1992 | | [ | 26 54 1 20

| 3353 1 12

Kevat 1992 | | [
0 25 50 75 100

EVA / Yhdyskuntatutkimus Oy 2001-2002

sessa poliittisen vieraantumisen leimaamassa maailmassa osuus saat-
taisi tuntua jopa suurelta, ellei sitd vertaisi 1990-luvun alkupuolen lu-
kuihin. Ennen kansanddnestystd kiinnostuneiden maird oli kadehdit-
tava. Merkittdvdd oli my6s kiinnostuksen intensiteetti, silld erittdin
kiinnostuneita oli kolme kertaa niin paljon kuin tilli hetkelld. Ne
muutokset, joita viime vuosina on tapahtunut EU-myonteisten ja
-kielteisten ryhmien suuruudessa, eiviat ndy kiinnostuksessa. Kiinnos-
tuneiden ja ei-kiinnostuneiden osuudet ovat suurin piirtein vakiintu-
neet.

Sen sijaan suuri muutos on tapahtunut arvioissa, jotka koskevat
luotettavan tiedon saatavuutta. Aikana, jolloin kiinnostuksen taso oli
korkeimmillaan (ennen kansanidnestystd), enemmisto ei uskonut luo-
tettavaa tietoa olevan riittdvisti kansalaisten saatavilla. Runsas ja ristrii-
tainen tiedontarjonta koettiin himmentaviksi. Luottamus integraatiota
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Kuvio 5.  "MAAMME EU-JASENYYTEEN LITTYVISTA
ASIOISTA ON JOKAISEN SAATAVILLA RIIT-
TAVASTI LUOTETTAVAA TIETOA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI

MIELTA ~ SANOA  MIELTA

1 1 .
Syksy 2001 | [ \ | 50 20 30
Syksy 1999 | [ \ | 45 23 32
Syksy 1998 | [ \ | 44 22 35
Syksy 1997 | [ \ | 40 20 40
Syksy 1996 | | \ | 39 20 41
Syksy 1994 | | \ | 31 17 52
Kevat 1994 | | \ | 27 17 56
Syksy 1993 | | \ | 24 13 63
Kevat 1993 | | \ | 22 15 63
Syksy1992! | | \ ‘ ‘ \ 18 13 69

0 25 50 75 100
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koskevaan informaatioon on kasvanut tasaisesti koko seuranta-ajan.
Vuodesta 1998 lihtien se on ollut suurempaa kuin epiluottamus (ku-
vio 5). Nyt joka toinen (50%) uskoo luotettavan tiedon saatavuuteen.

Kun nimai kasitykset suhteutetaan kansalaisten kisitykseen
omasta EU-tietimyksestddn, syntyy ainakin pinnallinen paradoksi:
enemmistd on kiinnostunut EU-asioista, selkedsti useampi uskoo luo-
tettavan tiedon saatavuuteen kuin ei usko, mutta silti selked enemmis-
t0 on kansandinestyksen jilkeisen ajan arvioinut oman tiedontasonsa
huonoksi (kuvio 6).

Vastaajat suhteuttavat oman tietomaarinsi sithen tietoon, jota
integraatioasioissa tulvii paivittidin esimerkiksi mediassa. Kansalaiset
toki tietdvit integraatiosta olennaisesti enemman kuin he tiesivit esi-
merkiksi kevailld 1992, jolloin liki kaksi kolmasosaa (63%) arveli tie-
toutensa hyviksi. Tdssa tutkimuksessa kansalaiset arvioivat tiedonta-
sonsa aiempaa paremmaksi. On todennikdéista, ettd muutoksen taka-
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Kuvio 6. KUINKA HYVIN KATSOO TUNTEVANSA EU-JA-
SENYYTEEN LITTYVIA ASIOITA (%).

ERITTAIN MELKO EIOSAA MELKO ERITTAIN
HYVIN HYVIN  SANOA HUONOSTI HUONOSTI

—s - 7 g /.

Syksy 2001 [] [] ] 233528
Syksy 1999 || [] \ | 1 28 3 56 12
Syksy 1998 [] [] [ ] 2283571
Syksy 1997 [] [] \ | 2 28 2 5513
Syksy 1996 [] [ [ ] 22935512
Syksy 1995 |[] [ [ ] 2333511
Syksy 1994 [ | [] | ] 54434009
Kevat 1994 [] [ ] [ | 3474388
Syksy 1993 [ | [] | 4 46 3 38 9
Kevat 1993 [ ] [] ] 6452308
Syksy 1992 [ ] [] | 15472397
Kevat 1992 [ ] [] [] 6572314
0 25 50 75 100
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na on ennen kaikkea euroon liittyvi tiedottaminen. Tosin erdit muut-
kin keskeiset asiat, kuten itilaajentumisen seuraukset, pienten ja suurten
maiden vilinen jidnnite sekéd terrorismin vastaiset toimet ovat olleet
nakyvasti esilld. Vastaavaa piikkiad” ei kuitenkaan ndy kiinnostuksen
MAArassa.



3 jASENYYDENVAIKUTl"JKS“ET KOETAAN
KOKONAISUUTENAVAHAISIKSI

Kisitykset EU-jasenyyden vaikutuksista suomalaiseen yhteiskuntaan
ja suomalaisten elinoloithin muodostavat keskeisen osan kansalaisten
unionikuvaa. Ne olivat argumentaation ydinsisiltd my6s jasenyyttd
edeltineessd keskustelussa.

Erilaisia vaikutuksia 16ydettiin ja listattiin tuolloin kilvan niin
jasenyyden kannattajien kuin vastustajienkin keskuudessa. Esille tuo-
tujen hyotyjen ja haittojen kirjo ulottui vihitellen jokseenkin kaikkeen
kuviteltavissa olevaan. Kannattajat kertoivat kaikkinaisen auvoisuu-
den avautuvan jasenyyden myoti, ja samalla vastustajat marssittivat
esiin yha moninaisempia morkoja.

Keskustelulle oli lisaksi tunnusomaista vahva ‘totaliteettilogiik-
ka’. Asennoitumiskohteen eri aspektit, kuten jasenyyden taloudelli-
set, sosiaaliset ja poliittiset vaikutukset, eivit hevin irronneet toisis-
taan, vaan ne olivat joko hyvid tai huonoja jokseenkin kaikessa mihin
debatti kulloinkin kohdentui. Kaiken kaikkiaan muutoksen vaikutuk-
set miellettiin moninaisiksi ja syvillekdyviksi; nykyoloissa yhtd toimi-
valtaisesta unionista tuskin haaveilee vannoutuneinkaan federalisti.

Koska EU-jiasenyyden etujen ja haittojen julkinen punninta ta-
pahtui paljolti juuri vaikutusarvioiden kautta — kyseessd olivat suora-
naiset suhtautumisperusteet — niilld oli keskeinen asema tutkimussar-
jan alkuvaiheen kysymyksenasettelussa. Jasenyyden toteuduttua kan-
salaisen kasityksid selvitettiin suppeammin ja vain kolmen ensimmii-
sen jasenyysvuoden (1995-1997) mittauksissa.

Tdmankertaisessa tutkimuksessa vaikutusarvioita luodattiin jal-
leen laajasti. Kansalaisilta kysyttiin millainen vaikutus EU-jasenyy-
delld heidin nihdikseen on tihdn mennessa ollut eri asioihin maas-
samme. Neljiankymmenenneljdn asian lista oli miltei kokonaisuudes-
saan sama kuin vuosien 1992-1994 tutkimuksissa. Tulokset kertovat
titen paitsi timanhetkisistd tunnoista, myos siitd miten ennen jase-
nyyttd vallinneiden odotusten — kisitysten, toiveiden ja huolten — koe-
taan toteutuneen.

Kansalaismielipiteen seitsemain jasenyysvuoteen perustuva vi-
litilinpdatés muodostuu monin tavoin mielenkiintoiseksi. Tuloksista
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Kuio7. ARVIOT EU-JASENYYDEN TAHANASTISISTA VAIKUTUKSIS-

TA (%).

MYONTEI- El OLEN- El KIELTEI-
NEN VAI-  NAISTA OSAA  NEN VAI-
KUTUS VAIKUT. SANOA KUTUS
[ [ 7 [

Elinolot maassamme kokonaisuutena | [ [ ]

Vienti ja ulkomaankauppa | [ [

\
Suomi-kuva ulkomailla, maamme imago | [ [ 1

Korkotaso | [ [ \

Suomen vaikutusvalta Euroopassa | I [ 1

Yritystoiminan vireys yleensa | [ [ \

Ymparistonsuojelu | I [ I

Kilpailu yritystoiminnassa | [ [ \

Tiede ja tutkimustoiminta | [ [

Elintarvikkeiden hintataso | [ [ ]

Suomi padomien sijoituskohteena | [ [ \

Suomal. itsetunto/minékuvalidentiteetti | [ [ ]

Suomen turvallisuuspoliittinen asema | [ [ \

Kansantalouden tila/kehitys | [ [ \

Yrittajien asema | [ | \

Hintataso yleensa | [ [ ]

Nuorten asema | [ [ \

Koulutusolot | [ [ 1

Pohjoismainen yhteistyd | [ [ 1

Kulttuuriolot | [ [ \

Suomen suhteet Venajaan | [ [ \

Kansalaisten oikeusturva | [ [ \

Elintaso ja aineellinen hyvinvointi | [ [ 1

Elintarvikkeiden laatutaso | [ [ ]

Tydllisyystilanne | [ [ ]

Maan henkinen ilmapiiri | [ [ 1

Sukupuolten tasa-arvo/naisten asema [ | [ ]

Oma asema ja elama [_] [ ]

TySymparistd ja tydolot [ | [ 1

Verotuksen taso [ ] [ \

Yksilén vaikutusmahdollisuudet [ ] [ ]

Maatalousvéeston asema [ | [ ]

Byrokratian maéara [] [ 1

Palkansaajavaeston asema [ ] [ ]

Demokratian toimivuus [] [ \

Hyvinvointierot maan eri alueiden valilla [] [ 1

Rikollisuuden maara [] [ 1

Yleinen yhteiskuntamoraali [] [ \

Palkkataso [] [ \

Terveydenhuolto [] [ ]

Hyvinvointierot eri vaestoryhmien valilla [] [ \

Kansallinen itsemaaraamisoikeus [] [ T

Sosiaaliturva [] [ 1

Elakelzisvaeston asema [| [ \
‘
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vol tehdé kaksi yleisempédd huomiota. Jdsenyydestd atheutuneet muu-
tokset nihddan kaiken kaikkiaan verrattain vahdisiksi. Vaikka tiettyjd
selkeitd efektejd — niin myonteisid kuin kielteisidkin — identifioidaan,
yleiskuva muutoskokemuksista muodostuu laimeaksi. 'Ei olennaista

vaikutusta' -vastausten peittdmi alue on tulosprofiilissa laaja (kuvio
7).

Huomio kiinnittyy my6s arviointien ‘peruslogiikan’ pysyvyyteen.
Toisin sanoen jasenyyden vaikutusten kohdentuminen (mihin asioihin
vaikuttanut) kuten vaikutuksen suuntakin (milld tavalla vaikuttanut,
so. onko vaikutus ollut myonteinen vaiko kielteinen) mielletddn nyt
pitkalti samalla tavoin kuin jisenyyskeskustelun aikana. Yhdenmu-
kaisuus on niin suurta, ettd kansalaisten tuntoja vaheksymaitti voi ky-
syd, missd madrin jo varhain muodostuneet mielikuvat ovat jadneet
elimaan.

3.1 ”’Ei olennaista vaikutusta’’

Enemmiston (57%) kisityksen mukaan jdsenyys ei ole olennaisesti
vaikuttanut elinoloihin maassamme kokonaisuutena (kuvio 5). Asia-
ryhmid, joissa vihintdin kaksi kolmesta ajattelee ndin ovat mm. suku-
puolten tasa-arvo (74%), palkkataso (71%), tyGympiristo ja tyGolot
(68%), terveydenhuolto (68%), verotuksen taso (67%), sosiaaliturva
(66%) ja koulutusolot (66%). Eli suomalaisen hyvinvointivaltion ydin
on pysynyt enemmiston mielestd suomalaisena.

Yksi havainto tutkimustuloksista on se, ettdi myoOnteiset arviot
eivit lataudu kovin voimakkaasti (kuvio 8). Yhdessikdin erilliskysy-
myksessd enemmisté el nde myonteistd vaikutusta. Laajin yksimieli-
syys saavutetaan viennin ja ulkomaankaupan suhteen — 45 prosenttia
nikee jasenyydelld olleen sithen myonteisen vaikutuksen. MyoOnteistd
kehitystd koetaan ylipaitidn olleen taloudellisissa kysymyksissa.

Kielteisimpien vaikutusten karki ei ole yllitys: maatalousvies-
ton asema, byrokratian miari, kansallisen itsemédrddmisoikeuden hei-
kentyminen ja rikollisuuden maird ovat ne asiakokonaisuudet, joissa
useampi kuin joka toinen nikee kehityksen menneen kielteiseen suun-
taan. Ndmi asiat nousevat tirkeiksi myos, kun kysytadn, mitd kehitys-
kohteita Suomen tulisi unionissa ajaa (kts. kuvio 12).
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Kuvio8. ARVIOT EU-JASENYYDEN VAIKUTUKSISTA: KYMMENEN MYON-
TEISINTA JA KIELTEISINTA ARVIOTA (%).

MYONTEI- EI OLEN- El KIELTEI-
NEN VAI-  NAISTA OSAA  NEN VAI-
KUTUS VAIKUT.  SANOA KUTUS

- =/ =/ £

Vienti ja ulkomaankauppa | [ [ [] 45 34 16 4

Suomi-kuva ulkomailla, maamme imago | I [ T 43 43 10 4
Korkotaso | I [ I 39 34 20 7

Suomen vaikutusvalta Euroopassa | I [ ] 37 45 10 8
Yritystoiminan vireys yleensa | [ [ [] 314420 6

w

|
|
|
|
|
Ympéristonsuojelu | I [ I | 31 45 11 1
|
|
|
|

Elintarvikkeiden laatutaso | [ [ ]

0 25 50 75 100

Kilpailu yritystoiminnassa | I [ I 30 35 24 1
Tiede ja tutkimustoiminta | I I [] 28 47 22 2
Elintarvikkeiden hintataso | I [ ] 28 43 6 23
Suomi pa&omien sijoituskohteena | I I I 27 42 23 8
Maatalousvaeston asema [ | [ ] ] 7 13 8 71
Byrokratian maara [ ] I I ] 6 17 11 67
Kansallinen itsemaaraamisoikeus [] [ T | 3 30 9 58
Rikollisuuden maara [] [T | 5 3110 54
Hyvinvointierot maan eri alueiden valilla [ ] I I | 5 36 11 48
Hyvinvointierot eri vaestéryhmien valilla [] [ I | 3 45 12 40
Yksilon vaikutusmahdollisuudet [ ] [T | 7 45 10 38
Elakelaisvaeston asema ] [ I | 2 52 15 31
Maan henkinen ilmapiiri | [ [ I | 12 46 12 30
| 13 49 7 30

)

0
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EU-jdsenyys oli suomalaiselle sodanjilkeiselle yhteiskunnalle ra-
dikaali irtiotto, mentaalinen revoluutio. Kansadinestystd edeltineessi
keskustelussa oli toiveita ja odotuksia yhtd hyvin kuin pelkoja ja epi-
luuloja. Jdsenyyden kiytinnon seuraukset ovat olleet asteittaisia ja
vihittdisia.

3.2 Vaikutukset suhteessa ennakko-odotuksiin:
PYY pieneni

Verrattaessa nyt saatuja tuloksia jasenyyskeskustelun aikaisiin tode-
taan vaikutusarvioiden neutralisoituneen monilta osin. Jisenyyden ei
koeta vaikuttaneen suomalaiseen yhteiskuntaan ”niin paljon kuin piti”.
Suurimmat toiveet ja syvimmit epéluulot ovat liudentuneet jisenyys-
vuosien myo6td. Suhtautumismuutoksia kuvaavista aikasarjoista huo-
kuu tietty ’vihin villoja paljosta porusta’ -henki (kuviot 9a-c).

21.



Suomi, EU ja maailma -tutkimus

Kuvio 9a.

SISTA (%).

MYONTEI-

N

KUTUS

El OLEN-
NAISTA OSAA  NEN VAI-
VAIKUT.  SANOA KUTUS
[ [ 7 [

El KIELTEI-

EN VAI-

S/-01 |

$/-97 |

Elinolot maassa kokonaisuutena  s/.96 |

$/-95 |

S/-94 |

S/-01 |

S/-97 |

Elintaso ja aineellinen hyvinvointi

$/-96 |

S/-95 |

S/-01 |

Kansantalouden tila/kehitys ~ S/-97 |

S/-96 |

S/-95 |

S/-01 |

S/-97 |

Tydllisyystilanne 5196 |

$/-95 |

S/-94 |

S/-01 |

S/-97 |

Vienti ja ulkomaankauppa  g/.g¢ |

S/-95 |

S/-94 |

S/-01 [

S/-97 |

Elintarvikkeiden hintataso  s/-96 |

S/-95 |

S/-94 |

S/-01 |

S/-97 |

Elintarvikkeiden laatutaso  S/-96 |

8/-95 |

S/-94 |

Koulutusolot

S/-94 |

s/-01 [I

8/-97 []

Sosiaaliturva  g/.96 []

S/-95 [I

S/-94 []

S/-01 |

Ymparistonsuojelu
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Suomi, EU ja maailma -tutkimus
Kuvio 9b. EU-JA__SENYYDEN_ VAIKUTUKSET. ODOTUKSET ENNEN KAN-
SANAANESTYSTA vs. ARVIOT TOTEUTUNEISTA VAIKUTUK-
SISTA (%).
MYONTEI- EI OLEN- El KIELTEI-
NENVAI-  NAISTA  OSAA  NEN VAI-
KUTUS  VAIKUT. SANOA  KUTUS
[ — 1 |
s-01 [ ] [ T1107411 5
Sukupuolten tasa-arvo/nais- 2;’2;} “ |‘ } } 191 gz 11 18
ten asema ,
S-95 [ ] [ I | 8 65 13 14
s/-94 [] [ 1 | 8 54 11 27
s/-01 [1 [ 1 | 3 30 9 58
$/-97 [I [ ] | 3 28 9 61
Kansallinen itsemaaraamisoikeus  s/-96 [] [ 1 | 3 36 11 51
$/-95 [] [ 1 | 3 39 12 47
8/-94 [I [ 1 | 3 25 9 63
S/-01 | ] [ ] ] 23 50 15 13
Suomen turvallisuuspoliittinen 5197 | ‘ l ! | 28 43 15 15
asema S/-96 | I ] ] | 27 44 15 14
S/-95 | [ [ I | 30 40 14 16
S/-94 | [ [ 1 | 31 27 12 30
S/-01 | ] [ T 156513 7
nn SR [ [ \ | 11 58 16 15
Suomen suhteet Vendjdan si.g6 [ ] I ] ] 9 61 16 15
s-95 [ ] [ ] ] 9 56 16 19
S-94 [ ] I ] ] 9 44 16 31
S/-01 | ] | | 17 54 11 17
o ) o sla7 | [ [ 1 | 15 56 10 19
Pohjoismainen yhteistyd s/.g6 | I 1 | 18 56 12 14
S/-95 | [ [ 1] | 17 53 12 18
S/-94 | [ [T | 30 47 9 14
S/-01 | ] [T 43 43 10 4
Suomi-kuva ulkomailla, S/-97 | [ [ 1434011 5
maamme imago 596 | [ [ 1] 40 45 12 4
S/-95 | ] [ T1433913 5
S/-94 | [ [ 4736 9 8
S/-01 | [ [ [] 27 4223 8
S1-97 | [ I [] 353719 9
Suomi padomien sijoituskohteena S/-96 | | | [] 29 41 23 7
S/-95 | [ I [] 28 4322 7
S/-94 [ [ [ 39 35 15 11
S/-01 | ] T ] 23 50 11 16
Suomalaisten itsetunto/minakuva/  8/-97 | [ [ T | 22 46 11 20
identiteetti s/-96 | I [ | 25 47 12 16
S/-95 | ] ] ] | 25 47 13 15
S/-01 [ [ [ 1 | 12 46 12 30
. ) L Ske7 [ [ 1 ] 11 40 12 37
Maan henkinen ilmapiiri /.95 ] ] | 13 43 13 31
S/-95 | ] [ ] 15 41 11 32
S/-94 | [ [ I | 21 36 15 29
s/-01 [] [ 1 ] 5 31 10 54
Rikollisuuden maara  $/-97 [] [ ] | 5 31 9 55
S/-94 [] [ ] | 6 19 9 65
i i : : i
0 25 50 75 100
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Kuvio 9c. EU-JZ—\§ENYYDEN_ VAIKUTUKSET: ODOTUKSET ENNEN KAN-
SANAANESTYSTA vs. ARVIOT TOTEUTUNEISTA VAIKUTUK-
SISTA (%).

MYONTEI- El OLEN- El KIELTEI-

NENVAI- NAISTA  OSAA  NEN VAI-

KUTUS  VAIKUT. SANOA  KUTUS

3 1 1 [

S-01 [] [T | 5 68 11 15
Palkansaajavaestén asema  $-97 [ [ ] | 5 59 11 25
s/-96 [] [ 1 | 7 59 12 22
S/-95 [] [ 1 | 7 58 11 25
s-01 [] [ ] | 7 13 8 71
—_— s97 [] [ 1 | 7 14 9 69
Maatalousvéeston asema  s/-96 [ ] [ 1 | 7 15 11 66
so5 [T [ ] | 4 10 11 75
S-94 [] [ ] | 9 20 12 59
S/-01 | [ [ 777 20 55 13 12
Nuorten asema  $/-97 | [ [T | 27 49 11 13
S/-94 | [ [ I | 26 46 14 15
si-01 [ ] [ ] | 10 68 5 17
. ser [ [ ] | 12 68 5 15
Oma asema ja elamd g6 [ | I | 12 71 4 13
S/-95 | [ [ | 14 65 5 16
S/-94 1 [ ‘ ‘ [ ‘\ } 15 48 13 24

0 25 50 75 100
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Odotusten ja toteutuneeksi koetun kehityksen suhdetta voidaan
tarkastella monesta nikokulmasta. Kiintoisaa on katsoa, missid koh-
din arviot ovat selkeimmin muuttuneet. "Turhin huoli’ kohdistui en-
nalta sosiaaliturvaan. Kuusi kymmenesti (58%) povasi jasenyyden vai-
kuttavan sosiaaliturvaa heikentavisti — syksylla 2001 vain yksi viides-
ta (21%) arvioi kielteisen kehityksen todella toteutuneen. Vastaavan-
laiset ylikorostuneet huolet ovat pitkalti kaitkonneet mm. elintarvik-
keiden laatutasoa ja sukupuolten tasa-arvoa koskevista arvioista.

My6s myonteisissd odotuksissa nihddin tiettyjd ylilyonteja tai
‘pettymyksid’. Ennen kansanddnestysta kaksi kolmesta (64%) arvioi
jasenyyden vaikuttavan myonteisesti vientiin ja ulkomaankauppaan.
Syksylld 2001 ndin ajatteli endd 45 prosenttia.

Elintarvikkeiden hintatasoa — yksi keskeisimmistd jdsenyyttd
puoltaneista argumenteista — koskevat arviot muodostavat mielenkiin-
toisen kaaren. Vaikka nykyiset arviot ovat ennakko-odotuksiin nih-
den nuivia, tulkinnassa on paikallaan huomioida tapahtumien kulku
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Kuvio 10. EU-JASENYYDEN VAIKUTUKSET. ODOTUKSET ENNEN KAN-
SANAANESTYSTA vs. ARVIOT TOTEUTUNEISTA VAIKUTUK-
SISTA (muutosindeksiluvut™).

Nykyinen arvio verrattuna syksyn 1994 arvioon:

KIELTEISEMPIVAHEM-  MYONTEISEMPI/VAHEM-
MAN MYONTEINEN ~ MAN KIELTEINEN
Sosiaaliturva I 14
Suomen suhteet Venajaan [ a0
Terveydenhuolto [ 25
Sukupuolten tasa-arvo/naisten asema C oa
Elintarvikkeiden laatutaso . loa
Korkotaso 23
Palkkataso [ s
Tydymparisto ja tydolot )
Kansalaisten oikeusturva [ 15
Ympéristdnsuojelu 12
Yksilon vaikutusmahdollisuudet I
Rikollisuuden maara 10
Suomen turvallisuuspoliittinen asema [
Elintaso ja aineellinen hyvinvointi [ s
Elékelaisvaeston asema ]
Hyvinvointierot eri vaestoryhmien valilla s
Tydllisyystilanne 5
Kansallinen itsemaaraamisoikeus 5
Demokratian toimivuus L
Elinolot maassamme kokonaisuutena I3 . ] ]
Yleinen yhteiskuntamoraali s mﬁggizgsrﬁ:
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kokonaisuutena. Jasenyyden alkuvuosina elintarvikkeiden hinnat hal-
penivat jopa ’enemmin kuin piti’ (vaikutuksen myonteiseksi arvioi-
vien osuus kohosi selvisti syksystd 1994 syksyyn 1996). Sittemmin
varauksellisuus kasvoi nopeasti. Nyt hintahy6tykysymys jakaa mieli-
piteitd nakyvisti.

Kompakti kokonaiskuva odotusten ja kokemusten kohtaannos-
ta saadaan tarkastelemalla suhtautumismuutoksia muutosindeksilu-
vuista muodostettuna profiilina. Positiiviset luvut ilmaisevat ‘myon-
teistd yllatysta’ ja negatiiviset ’pettymystd’. Luvut on laskettu vertaa-
malla viimeisid ennen jasenyyttd (syksyllda 1994) vallinneita kasityksid
nykyisiin kisityksiin (kuvio 10).

Asioiksi, joissa toteutunut kehitys nihddin ennakko-odotuksia
myonteisempind, profiili osoittaa etenkin sosiaaliturvan, suhteet Ve-
ndjain, terveydenhuollon, sukupuolten tasa-arvon, elintarvikkeiden
laatutason sekd korkotason. Tulos ei tarkoita sita, etta EU-jasenyyden
koettaisiin erityisemmin kohentaneen ndiden asioiden tilaa; kyse on
pikemminkin siitd, ettd niiden ei koeta heikentyneen siind méirin kuin
ennalta arveltiin.

Profiilin tyvestd — asiat, joihin jasenyyden koetaan vaikuttaneen
kielteisemmin/vihemmin myonteisesti kuin ennalta odotettiin — 16y-
tyvit ldhinnd hintavaikutukset. Jo mainitun elintarvikkeiden hintata-
son ohella ’pettymyspuolelle’ jad hintataso yleensi. Samaan kategori-
aan sijoittuu my6s mm. yrittdjien asema seké vienti ja ulkomaankaup-
pa. Tulkinnassa tulee huomata sama kuin edelld: negatiiviset luvut
syntyvat ennemminkin ylioptimistisista odotuksista kuin toteutunei-
den vaikutusten kielteisyydesta.

Yhteisotason tulokset todentuvat myos yksilotasolla kansalais-
ten arvioidessa jasenyyden vaikutusta omaan asemaansa ja elimiin-
sd. Tissakin suhteessa sekd toiveiden ettd pelkojen intensiteetti on
laskenut seitsemissd vuodessa. Kielteisend vaikutuksen henkilokoh-
taiseen eliméinsi kokee hieman useampi kuin myonteisend. Merkit-
tivd muutos on kuitenkin havaittavissa niiden mairassa, jotka eivit
ole olennaista vaikutusta havainneet. Heidin osuutensa on noussut
hieman vajaasta puolesta (48%) liki seitsemddn kymmenesti (68%).

Tille kehitykselle antaa tukea my6s viittimamuotoinen kysy-
mys: koko 90-luvun jalkipuoliskon ajan yli puolet vastaajista yhtyi
viitteeseen, jonka mukaan jasenyyttd ei helposti huomaisi mistdin
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Kuvio 11. "JOS EN TIETAISI MAAMME OLEVAN EUn JA-
SEN, EN HELPOSTI HUOMAISI SITA MISTAAN
ASIASTA OMASSA ARKIELAMASSANI" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI

MIELTA ~ SANOA  MIELTA

(I L] —
Syksy 2001 | [ ] | 41 9 51
Syksy 1999 | [ ] | 55 10 35
Syksy 1996 | [ ] | 81 10 29
Syksy 1995 | [ ] | 58 11 31
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omassa arkielimassa, ellei tietdisi Suomen olevan jasen (kuvio 11). Nyt
saaduissa tuloksissa huomaaminen on nikyvisti lisdadntynyt. Muutok-

selle on 16ydettivissd hyvin yksinkertainen, jopa yksiselitteinen seli-
tys: euro.

27



4. ENTAPAMITENTASTA
TULEVAISUUTEEN?

Ennen kylmin sodan paittymistd ja monien muutosten 1990-lukua
integraatio eteni niin, ettd yhteistyon syventiminen ja alueellinen laa-
jentuminen vuorottelivat. Uudet jdsenet joutuivat sitoutumaan aina
tiivilmpédan unioniin kuin edelliselld kierroksella mukaan tulleet. Me-
neillidn olevan EU:n kehittimistd leimaa naiden kahden yhtaaikai-
suus: samanaikaisesti, kun neuvotellaan laajentumisesta, neuvotellaan
syventimisestd. Kokonaisuuden hallitseminen — tai edes ymmartimi-
nen — on kansalaiselle haastava tehtivd. Eikd se taida ihan helppoa
olla piittdjillekdan.

Integraation syventiminen on joko uusien asioiden ottamista yh-
teiseen paitoksentekoon tai padtoksentekojirjestelmidn muuttamista
(kuten siirtymistd enemmistopaatoksiin). Tdssd luvussa kuvataan kan-
salaisajattelua siltd osin kuin se koskee yhtiddltd niitd asioita, joihin
EU:n tulisi keskittya ja toisaalta itdlaajentumista. EU:hun liittyvad paa-
toksentekoa kisitellddn luvussa 5.

4.1 Mita unionin tulisi tehda?

Tutkimussarjassa on useita kertoja kysytty suomalaisten kasityksia sii-
td, mihin asioithin EU:n tulisi keskittyd (kuvio 12). Tutkimus toisensa
jalkeen kansainvilisen rikollisuuden torjunta nousee tirkeimmaksi ta-
voitteeksi. Yksimielisyys (tissd tutkimuksessa 97%) on niin laajaa,
etteivit edes syyskuun 11. pidivin tapahtumat voineet endd lukemaa
nostaa. Suomen puheenjohtajuuskaudella tehdyt paatokset oikeuden
ja turvallisuuden alueesta ovat siten ainakin oikeansuuntaisia. Kyse ei
ole vain Suomessa esiin tulevasta rikollisuudesta, silli niiden osuus,
jotka arvioivat jasenyyden vaikuttaneen kielteisesti rikollisuuden mai-
rddn maassamme, on jisenyysaikana vihentynyt (kts. kuvio 9b).

Varsin laajaa kannatusta saa my0s pienten jasenmaiden vaiku-
tusvallan turvaaminen. Jo jasenyyden alkuvuosina timi oli kansalais-
ten priorisointilistalla korkealla (kuvio 13). Niin ollen kyseessi ei ole
reagointi Nizzan huippukokoukseen, jossa pienten ja suurten jasen-
maiden suhde nousi esiin tavalla, joka ei ole erityiseksi kunniaksi in-
tegraatiolle.
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Kuvio 12.  MILLAISTA TOIMINTALINJAA JA MITA EUn KEHITTAMISTAVOITTEITA SUOMEN
PITAISI AJAA UNIONIN JASENMAANA (%).
EHDOT- . EHKA, EHDOTTO-
(Suomen pitaisi pyrkia...) TomAsTI KYLLA - EHKA El = MASTI Bl
— [ — [ — — [ —
Tehostamaan kansainvalisen rikollisuuden torjuntaa | [ [] 67303 0 0
Vahvist. pienten jasenmaiden vaikutusvaltaa EUn paatoksent. | [ [ N 47438 1 0
Vahvistamaan kansall. kulttuurien sailymisté elinvoimaisena | [ [ Taaa8 10
Turvaamaan Suomen maatalouden elinkelpoisuus | [ [ T] 543 8 2 1
Vahent&m. virkavaltaisuutta ja hallinnon monimutkais. EUssa [ [ [ 53310 1 0
Edistamaan avoimuutta/lapinakyvyyttd EUn toiminnassa | [ [ Na4r41111 0
Osallistua aktiivisesti EUn toimiin terrorismin torjumiseksi [ [ [ 10 533311 2 1
Edistdmaan sukupuolten tasa-arvoa unionissa | [ | [l 414412 2 0
Tehostamaan EUn yhteistd ymparistopolitikkaa [ [ [T 374910 3 1
Kehittdmaan EUn yht. sos.politikkaa pohjoism. mallin suunt. [ [ | [l 1954225 1
Edistamaan EUn ja Venajan vélisia suhteita | [ [ [T 1553256 2
Edistamaén EUn yhteisen tyéllisyyspolitikan luomista [ [ [ [ 1l 164926 7 2
Tehostamaan unionin yhteisté kehitysyhteistydpolitiikkaa | [ | [] 154929 6 1
Edistdmaan EUn yhteisen ulko- ja turvallisuuspolit. luomista | [ | [ D 1744289 2
Keskittyméan paaasiassa kansallisten etujensa ajamiseen | [ | [ ] 21392315 2
Keskittym&én koko unionia koskeviin kysymyksiin [ | [ [0 9502910 2
Edistdmaan EUn yht. kriisinhallinta-/valmiusjoukkojen perust. | [ [ I ] 13363314 5
Ajamaan erityisesti Viron paasya EUn jaseneksi [_| | [ [] 8 343916 3
Pitamaan EU mahdollisimman 16yhéna yhteenliittymana [ [ ] [] 12283324 5
Edistamaéan EUn yhteisen puolustuksen luomista [ [ [ ] 9273917 7
Edistdmaan EUn laajentumista uusiin jasenmaihin/Ita-Eur. [] | | 7] 3 264322 7
Luomaan EUsta kiinte4 liittovaltio (federaatio) U | ‘ [ ‘ [ ‘ 1 2 7 273431
0 25 50 75 100
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Kolmanneksi tirkein tavoite on kansallisten kulttuurien elinvoi-
man sdilyttiminen. T4ssi ei kuitenkaan ole onnistuttu huonosti: Enem-
mist6 vastaajista arvelee, ettd Suomi on toistaiseksi onnistunut siilyt-
tamadn hyvin kansallisen omaleimaisuutensa EU:n jisenena (kuvio
14). EU on toki korostanut samaa asiaa, kansallisten ominaispiirtei-
den siilyttimistd, on sitten kyse kirjallisuudesta tai ruokakulttuurista,
mutta resurssit, jotka yhteisessd budjetissa niihin tarkoituksiin on va-
rattu, ovat laihanlaiset.

Suomen maatalouden elinkelpoisuus on sekin laajojen kansan-
kerrosten korostama tavoite. EU:n maatalouspolititkan uudistus, maa-
ilmankaupan vapautuminen, itilaajentuminen sekd suomalaisen maa-
talouden rakennemuutos vaikuttavat yhtdaikaa. Itilaajentumisen vai-
kutus mielikuvailmastoon on selked. Osin samaa voidaan sanoa hal-
linnon monimutkaisuuden vihentimisestid, jota vastaajat korostavat
kehittdmistavoitteena: laajentumisen kun pelitidin monimutkaistavan
paitoksentekoa entisestddn (kts. jiljempdna kuvio 17).
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Kuvio 13.

Edistdamaan EUn ja Venajan va

(Suomen pitaisi pyrkia...)

Pitdmaan EU mahdollisimm. I6yhana yhteenliittymana

Luomaan EUsta kiintea liittovaltio (federaatio)

Edistam. EUn laajentumista uusiin jasenmaih./Ita-Eur.

Tehostamaan kansainvalisen rikollisuuden torjuntaa

Edist. avoimuutta/lapinakyvyyttd EUn toiminnassa*

Edist. EUn yht. kriisinhallinta-/valmiusjoukkojen perust.

Vahvist. pienten jasenm. vaikutusvaltaa EUn paatoks.

Edistdmaan EUn yht. ulko- ja turvallisuuspol. luomista

Edistamé&an EUn yhteisen puolustuksen luomista

Edistdmaan EUn yhteisen tyollisyyspolitikan luomista

Vahvistamaan kansall. kulttuurien séil. elinvoimaisena

Uudistamaan/keventamaan EUn hallintoa*

Edistamaéan sukupuolten tasa-arvoa unionissa

EHDOT- . EHKA, EHDOTTO-
TomasTI KYLLA enkAEr Bl maAsTIEI
— —/ 1 — | —

S/-01 I I [T 155325
2 ; S/-96 [ [ [] 224923
3 suhteita

S/-95 [ [ [ 1] 24 45 24

S/-94 I [ [T 244723

S/-01 I [ ] ] 1228 33

S/-96 [ [ [ 15 31 34

S/-95 I i ] 16 34 31

S/-94 I I I 16 31 32

S/-01 | [ [ 2 727

S/-96 I I ] 2 826

S/-95 [ [ [ 2 826

S/-94 [ [ [ 2 1131

s/-01 [I I [ [ 3 2643

s-96 [ [ ] [ 5 3342

s-95 [] [ [ [T 5 3140

s-04 [] I [T 6 4137

§/-01 I [] 6730 3

S/-96 I 68 30 2

S/-95 [ 66 31 2

S/-94 I 66 32 2

S/-01 I [ 47 41 11

S/-96 I [ 46 45 8

S/-95 [ [ 4546 7

S/-94 I [ 4647 6

S/-01 I ] ] 7] 1336 33

S/-96 [ | [ [ 123237

S/-95 [ I I [ ] 123033

S/-01 [ [ 4743 8

S/-96 [ I 3852 9

S/-95 I [ 1137557

/-01 [ [ [ 1] 1744 28

S/-96 [ [ [T 114234

S/-95 [ I [T 134529

S/-01 I [ [ 9 2739

S/-96 [ [ [ 9 2641

s/-95 [ ] I [ 8 2840

S/-94 [ I I [ 103035

S/-01 | [ I [T 1649 26

8/-96 [ [ [ 1 1748 27

S/-01 [ [ 46 44 8

S/-96 [ [ 38 50 10

S/-95 [ I 325412

S/-94 [ [ 1335411

S/-01 [ 1 533510

S/-96 [ | 30 46 21

S/-95 [ [ 27 48 23

S/-94 [ I 36 47 14

S/-01 [ [ 1] 414412

S/-96 [ I [] 29 54 14

S/-95 | ‘ 1 [] 26 5219
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Suomi, EU ja maailma -tutkimus
Kuvio 14. "SUOMI ON SAILYTTANYT* HYVIN KANSALLI-
SEN OMALEIMAISUUTENSA EUn JASENE-
NA" (%).
SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
] L] 7
Syksy 2001 | | \ | 53 20 26
Syksy 1999 | [ \ | 60 21 19
Syksy 1996 | [ \ | 60 16 24
Syksy 1995 | | \ | 56 25 19
Syksy 1994 | | \ | 51 19 30
Kevét 1994 | [ \ | 55 16 29
Syksy 1993 | [ \ | 50 15 35
Kevat 1993 | | \ | 50 18 31
0 25 50 75 100
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Suomalaisia voidaan pitdd — jos nyt el integraatiomyonteisind —
niin ainakin avoimin silmin integraation kehittymistd tarkkailevina.
Enemmisté kannattaa mm. yhteisen ymparistopolitiikan tehostamista
(86%), EU:n sosiaalipolititkan kehittimistd pohjoismaisen mallin suun-
taiseksi (73%), yhteisen tyollisyyspolitiikan luomista (65%) seka ulko-
ja turvallisuuspolititkan luomista (61%). Mutta rajansa kaikella: EU:n
kriisinhallintajoukot ja erityisesti yhteinen puolustuspolitiikka ovat
asioita, joissa myotisukaisuus hiipuu. Tosin ndissd kahdessa kohdassa
epatietoisten méird on korkea.
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Kuvio 15.  MILLAISTA TOIMINTALINJAA SUOMEN PITAISI AJAA: SUURIMMAT EU-KAN-
NAN MUKAISET EROT (%).
EHDOT- «  EHKA, EHDOTTO-
TOMASTI  KYLLA  EHKA EI El MASTIEI
(Suomen pitéisi pyrkia...) — — - — ]
EU-MYONT [] [ I [ 53937162
Edistdmaan EUn laajentumista uusiin jasenmaihin -~ NEUTR [] | [ [0 3 245020 4
EU-KIELT [ [ ] 113403016
EU-MYONT | [ [ [T 1847258 2
Edistamaan EUn yht. kriisinhallinta-/valmiusj. perust. ~ NEUTR | [ I [T 12383711 2
EU-KIELT [] [ I [ 92138231
EU-MYONT | [ I [ [0 143338133
Edistdmé&én EUn yhteisen puolustuksen luomista  NEUTR [] I I ] 8 304315 4
EU-KIELT [] [ I I | 6 18332617
EU-MYONT [ [ [] 1463195 0
Keskittymaan koko unionia koskeviin kysymyksiin NEUTR [] | [Tl 651347 2
EU-KIELT [] [ I [l 73434196
EU-MYONT [ ] I I | 312293422
Luomaan EUsta kiinted liittovaltio (federaatio) ~ NEUTR [] [ [ | 1 4 334023
EU-KIELT [[] [ [ ] 1 3 162951
EU-MYONT [ ] [ [ [l 13326273
Keskittyméaan paaasiassa kansall. etujensa ajamis.  NEUTR | [ | [ 17442810 1
EU-KIELT | [ [ [T 3641157 1
EU-MYONT [] [ [ [] 32232368
Pitamaan EU mahdollis. I6yhana yhteenliittymana  NEUTR [] | [ [l 63137233
EU-KIELT [ [ [ [ 10 283127103
0 25 50 75 100
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Perusasennoituminen EU-jisenyyteen vaikuttaa myos Suomen
toimintalinjaa koskeviin arvioihin, kuten kuviosta 15 havaitaan. Erot
ovat paikoitellen varsin suuria. Kun ndmi kaksi leirid — EU-myo6ntei-
set ja EU-kielteiset — ovat kooltaan lihestyneet toisiaan, voidaan to-
deta Suomessa olevan aidosti erilaisia merkittivin kannatuksen saa-
via ajatussuuntauksia unionin tulevaisuuden suunnasta.

Erilliselld viitteelld tiedusteltiin kansalaisten kisitystd verotuk-
sesta. Suomessa keskustelu alkoi kdytinnossa autoverotuksesta seki
alkoholin ja tupakan veroista. Vihitellen keskustelu on ulottunut pi-
temmialle. Yritysverokannat ovat olleet paljon esilli. Arvonlisidvero-
kantoja vertaillaan, ja euron kayttéonoton jalkeen palkkaverojenkin
vertailu helpottuu. Runsas puolet (54%) vastaajista yhtyy viitteeseen,
jonka mukaan EU-maissa tulisi olla yhdenmukainen (samanlainen)
verotus (kuvio 16). Kyseessi ei ole yhteinen, Brysselistd saneltu vero-
tus, vaan yhdenmukainen jirjestelmi. Kansalaisten kisitys tuo mie-
lenkiintoisen lisin verotuksesta ja verokilpailusta kiytivadan keskus-
teluun.
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Kuvio 16. "EU-MAISSA TULISI OLLA YHDENMUKAINEN

(SAMANLAINEN) VEROTUS" (%).

SAMAA VAIKEA ERI
MIELTA SANOA MIELTA
[ [ [

Koko véestd | [ \

Miehet | [ \

Naiset | [ \

18-25 vuotta | [ \

26-35 vuotta | [ \

36-45 vuotta | [ \

46-55 vuotta | [ \

56-70 vuotta | [ \

Ei amm. koulutusta | [ \

Kurssi, lyhyt koulutus | [ \

Ammattikoulu tms. | [ \

Opisto/ammattikork. | [ \

Akateeminen | [ \

Johtavalylempi toimih. | [ \

Alempi toimihenkil | [ \

Tyontekija | [

Yrittja/ammatinharj. | [ \

Maatalousyrittaja | [ 1

Opiskelija | \

Elékeldinen | [ \

Tyoton | I I

SAK | [ \

STTK | [ \

Akava | [ \

MTK | [ \

SDP | [ \

KESK | [ \

KOK | [ \

VASL | [

VIHR | [ \

Uusimaa | [ \

Etel&-Suomi | [ \

Vali-Suomi | [ \

[ta-Suomi | [ \

Pohjois-Suomi | [ \

Alle 4000 asukasta | [ \

4000-8000 asukasta | [ \

8000-30000 asukasta | [ \

30000-80000 asukasta | [ \

Y1i 80000 asukasta | [ \

EU-myénteinen | [ \

Neutraali [ [ \

EU-kielteinen | [ \
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4.2 Laajentuminen ei houkuttele

EU:n seuraavasta laajentumisesta on keskusteltu pian kymmenen vuot-
ta. Kymmenelld itdisen Keski-Euroopan maalla sekd Kyproksella ja
Maltalla on mahdollisuus paisti unionin jaseniksi muutamien vuosien
kuluttua. Se edellyttid neuvotteluissa onnistumista puolin ja toisin.
Joka tapauksessa jiasencksitulo on ajallisesti paljon pitempi prosessi
kuin oli esimerkiksi Suomen taival.

Laajentuminen on integraatiouutisoinnin vakioaiheita. Yhtaaltd
raportoidaan hakijamaista ja neuvotteluista ja toisaalta korostetaan
kuinka olemassaolevan unionin on muututtava juuri laajentumisen
takia. Ajoittain kansalaisille saattaa syntyd jopa mielikuva siitd, ettd
hakijamaat ovat suorastaan syypiitd epatoivottuina pidettdviin muu-
toksiin.

Laajentumisen kannatus vaihtelee maittain. Sekd vanhoissa ji-
senmaissa ettd hakijamaissa on yhtd hyvin laajaa kannatusta kuin epii-
lyd, ja suorastaan vastustustakin. Suomalainen mielipideilmasto on suh-
tautunut pensedsti uusien jasenmaiden mukaantuloon kautta koko
oman jisenyysaikamme.

Niistd erilaisista EU:n kehittdmistavoitteista, joihin suomalais-
ten mielestd jatkossa tulisi keskittyd, laajentuminen jad tarkeysjérjes-
tyksessd hintipadhan (kuvio 12). Vain unionin kehittiminen liittoval-
tioksi saa vaatimattomamman kannatuksen. Erikseen kysyttynd Vi-
ron jasenyyden ajaminenkaan ei saa enemmiston tukea taakseen.

Se, ettd muut kehittimistavoitteet koetaan tirkeammaiksi, vas-
taa aiempien tutkimusten tuloksia. Sen sijaan voidaan pitdd jopa huo-
lestuttavana sitéd, ettd niiden vastaajien maari, joiden mielestd itilaa-
jentuminen on tirked kehittimistavoite, on laskenut eikd noussut. Kun
asiaa tiedusteltiin viimeksi viisi vuotta sitten, heitd oli vield lihes kak-
si viiddesosaa (38%), syksylla 2001 endd 29 prosenttia — vilkkaan kes-
kustelun jilkeen (kuvio 13). Suomen virallinen politiikka sitd vastoin
on siilynyt muuttumattomana eli laajentumismyonteisend. Laajentu-
minen tulee toteutumaan vadjaamatti, mutta maksaako unioni sen hei-
kentyneend legitimiteettind eli hyviksyttavyytena?

Kun laajentuminen on keskeinen asia koko integraatiossa, sekd
talld hetkelld ettd tulevaisuudessa, tutkimuksessa asiaa selvitettiin eri
nikokulmista. Seikkaperdisimmin suomalaisten ajattelua valaisee ky-
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Kuvio 17. MITA EUn LAAJENTUMISESTA ITA- JA KESKI-EUROOPPAAN/BALTIAAN SEU-
RAISI (%).
TODEN-  VAIKEA EPATODEN-
NAKOISTA  SANOA  NAKOISTA
— [ — [ —
Suomen ja muiden nyk. jasenm. jasenmaksut kasvavat huomatt. | [ [ 7223 4
Tuo uutta likkuvaa tyévoimaa EUn tydmarkk., myés Suomeen | [ []7022 8
Monimutkaistaa entisestdan EUn paatoksentekojarjestelmaa | [ [ 6626 8
Rikastuttaa EUta kulttuurisesti | [ | | 59 27 14
Suomen maatalous menettaa kilpailukykynsé | [ I ] 53 31 16
EUn merkitys maailmantaloudessa kasvaa | [ | | 42 35 23
Maatalouden ylituotanto paisuu EUssa entisestaan | [ [ | 40 40 20
Muuttaa EUn luonteen todelliseksi Eur. unioniksi nyk. 'Lansi-Eur." [ [ I | 39 48 12
Itaisista jasenmaista tulee riippa, joka estaé/jarr. lantisten kehit [ I I | 38 43 19
Laajentuminen vaikeuttaa/hidastaa integraation tiivistamista [ [ [ laas7 9
Estaa kriisien/uusien Jugoslavian tap. siséllissotien syntym. Eur. | [ [ | 27 46 26
Lujittaa EUn puolustusta | [ [ | 25 46 29
Rasittaa ... taloutta vain lyh. siirtymév. ajan, tarj. suuria etuja [ [ I | 23 47 30
Johtaa Venajan eristymiseen muusta Euroopasta | [ I | 19 43 38
Lisa4 talouskasvua ja vaurautta lapi Euroopan ! [ ‘ ‘ I ‘ j 19 42 39
0 25 50 75 100
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symyssarja, jolla kartoitettiin késityksid laajentumisen seurauksista (ku-
vio 17).

Kirkeen nousevat seikat, joita on pidettiva pikemminkin kiel-
teisind kuin myonteisind. Jasenmaksujen kasvu (72%), likkuvan tyo-
voiman tulo Suomeen (70%) sekd EU:n piditdksentekojirjestelmin
monimutkaistuminen entisestddn ovat pitineet kirkitiloja jo aiemmis-
sa tutkimuksissa. Naitd vaikutuksia todennikoisend pitivien osuus on
jopa noussut aiemmista mittauksista. Niinikddn keskeisin myonteinen
seuraus — EU:n kulttuurinen rikastuminen — on ”pitinyt paikkansa”.
Huoli maatalouden kilpailukyvystid on enemmiston (53%) mielesta ai-
heellinen. Vuonna 1999 tissi kohden tapahtui optimistinen notkah-
dus (43%), mutta tilanne on syksyyn 2001 mennessd “normalisoitu-
nut” (kuviot 18a-b).
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MITA EUn LAAJENTUMISESTA ITA- JA KESKI-EUROOPPAAN/BALTIAAN
SEURAISI (%).

Kuvio 18a.

EUn merkitys maailmantaloudessa kasvaa

Suomen ja muiden nykyisten jasenmaiden jasenmak-
sut kasvavat huomattavasti.

Estaa kriisien/uusien Jugoslavian tapaisten sisallis-
sotien syntymisen Euroopassa

Johtaa Venajan eristymiseen muusta Euroopasta

Monimutkaistaa entisestddn EUn paatoksenteko-

Lisaa talouskasvua ja vaurautta lapi Euroopan

Maatalouden ylituotanto paisuu EUssa enti

Lujittaa EUn puolustusta

TODEN-  VAIKEA EPATODEN-

NAKOISTA  SANOA  NAKOISTA
— — |
S/-01 [ [ 42 35
S/-99 [ ] 39 37
s/-97 I ] 44 33
S/-96 [ | 47 34
S/-01 [ [0 72 23
S/-99 [ 69 26
s/-97 67 28
S/-96 60 34
S/-01 [ I 27 46
S/-99 [ [ 37 37
s/-97 [ ] 29 39
S/-96 I 28 38
S/-01 [ 19 43
5/-99 [ I 26 46
S/-97 [ [ 31 38
S/-96 I I 31 44
S/-01 [ 66 26
S/-99 [ I 5135
s1-97 [ [ 58 32
S/-96 [ I 53 35
S/-01 | [ | 19 42
S/-99 [ 21 40
S/-97 [ 20 42
S/-96 I 20 43
S/-01 | [ I | 25 46
S/-99 [ I 29 43
s/-97 [ I 30 41
S/-96 [ I 26 47
S/-01 [ [ [ | 40 40
S/-99 | [ I | 35 44
S/-97 | [ I | 41 40
S1-96 | 1 ‘ I | 32 44
0 25 50 75 100
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MITA EUn LAAJENTUMISESTA ITA- JA KESKI-EUROOPPAAN/BALTIAAN
SEURAISI (%).

Kuvio 18b.

TODEN-  VAIKEA EPATODEN-
NAKOISTA  SANOA  NAKOISTA
— — —
S/-01 | [ [ | 53 31 16
Suomen maatalous menettaa kilpailukykynsa /-9 | [ ‘ | 4336 21
S/-97 | [ I ] 5330 17
S/-96 [ I ] 40 39 22
S/-01 | [ | 39 48 12
Muuttaa EUn luonteen todelliseksi Euroopan unioniksi  s/-99 | I | 40 48 12
nyk. 'Lansi-Euroopan unionin' sijasta  5/-97 [ [ [ 44 46 10
S/-96 | [ [ 45 45 10
S/-01 | [ | 3843 19
Itaisisté jdsenmaista tulee riippa, joka estad/jarruttaa  s/-99 | [ | 38 40 21
lantisten kehitystd  s/-97 | I | 37 42 20
S/-96 | [ | 34 44 21
. o S/-01 [ I 23 47 30
Rasittaa unionin taloutta vain lyhyen siirtymavaiheen  g/.g9 I 24 43 33
ajan, tarjoaa suuria etuja myéhemmin  g/.g7 I T 25 43 32
S/-96 [ | 24 45 31
S/-01 [ 70 22 8
Tuo uutta liikkuvaa tydvoimaa EUn tydmarkkinoille,  s/-99 [ 64 23 13
myds Suomeen  s/-97 [ 67 22 11
S/-96 [ 64 23 13
S/-01 [ 3457 9
Laajentuminen vaikeuttaa/hidastaa integraation  s/-99 | 34 57 9
tiivistamista  s/-97 34 58 8
S/-96 | | 35 57 8
S/-01 [ 59 27 14
Rikastuttaa EUta kulttuurisesti ~ S/-99 ‘ 62 24 14
S1-97 [ 65 23 12
S/-96 | [ | 6126 13
T T T T 1
0 25 50 75 100
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Kuvio 19. "EUn JASENMAKSUT OVAT AIVAN LIIAN KOR-
KEAT JASENYYDESTA SAATAVIIN ETUIHIN
NAHDEN" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA

—1 7

Syksy 2001 | | [ ]55 3 10
Syksy 1999 | \ [ ] 6129 10
Syksy 1998 | | | 160 30 10
Syksy 1997 | | \ | 62 26 12
Syksy 1996 | | [ 16131 9
Syksy 1995 | | [ 593 9
Syksy 1994 | | [ 160 28 11
Kevat 1994 | | \ | 56 31 13
Syksy 1993 | | [ |52 3 11
Kevat 1993 | | \ | 52 34 13
Syksy1992! | ‘| | | 53 35 13
0 25 50 75 100
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Raha on siilynyt keskeisena kriittisten kannanottojen kirvoitta-
jana. Edelleen useampi kuin joka toinen pitdd EU-jasenmaksuja aivan
litan korkeina jasenyydestd saataviin etuthin nihden (kuviot 19 ja 20).
Se, ettd EU on jittiméinen tukivirasto, jonne kerityistd varoista yli
nelji viidesosaa kiytetddn joko maatalouteen tai rakennetukiin, lienee
laajasti tiedossa. Samaan aikaan Suomen sisilli kaydadn suurta kes-
kustelua tyhjenevistd seutukunnista ja maatalouden tulevaisuudesta.
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Kuvio 20. "EUn JASENMAKSUT OVAT AIVAN LIIAN KOR-

KEAT JASENYYDESTA SAATAVIIN ETUIHIN
NAHDEN" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
1 3 [

Koko vaesto | I [ ] 55 35
Miehet | | [ ] 57 34
Naiset | [ [ ] 54 36

18-25 vuotta | ] 32 58

26-35 vuotta | [ ] 49 40

|
|
36-45 vuotta | [ [ ] 58 33
|
|

46-55 vuotta | [ ] 61 27

56-70 vuotta | I ] 65 28

Ei amm. koulutusta | [ [ ] 61 32
Kurssi, lyhyt koulutus | [ ] 64 31
Ammattikoulu tms. | [ [ ] 63 31
Opisto/ammattikork. [ I [ ] 50 40
Akateeminen | [ ] ] 36 40
Johtava/ylempi toimih. | [ ] | 46 37
Alempi toimihenkilo [ [ [ ] 55 34
Tyontekija | I ] 60 34
Yrittaja/ammatinharj. [ [ [ ] 61 30
Maatalousyrittaja | I [] 80 16
Opiskelija | I ] 30 58
Elakeladinen | [ [ ] 67 26

Tyoton | [ [ ] 47 47

SAK | [ [] 63 31

STTK | [ [ ] 60 30

Akava | [ I ] 38 42

MTK | [ ] 84 16

SDP | [ [ 52 37

KESK | [ [] 73 23

KOK | [ I | 48 39

VASL | [ I ] 59 26

VIHR [ | ] | 37 47

Uusimaa | [ [ | 45 40
Etela-Suomi | I [ ] 55 35
Vali-Suomi | [ ] 62 30
Ita-Suomi | [ [] 64 32
Pohjois-Suomi | [ ] 61 33

Alle 4000 asukasta | [ [] 70 24
4000-8000 asukasta | [ ] 64 30

|

|
8000-30000 asukasta | I [ ] 60 33

|

|

30000-80000 asukasta | [ I 53 40
YI1i 80000 asukasta [ [ ] 44 39
EU-myonteinen | [ I | 35 46
Neutraali | | [] 53 42
EU-kielteinen | [ [] 83 14

0 25 50 75 100
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Kuvio 21. "EUn RAHOJA OLISI KAYTETTAVA MIELUUM-
MIN SUOMEN SYRJASEUTUJEN KUIN TULE-
VIEN JASENMAIDEN TUKEMISEEN" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI

MIELTA ~ SANOA  MIELTA

(I ] —
Syksy 2001 | | L ] 7217 11
Syksy 1999 | [ [ ] 7119 10
Syksy 1998 | [ \ | 63 24 13
Syksy 1997 | | \ | 59 28 13

0 25 50 75 100
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Asetelma vaikuttaa luonnollisesti my0s laajentumiskantothin: laa-
jentumisen tapahduttua Suomen kéyhitkin alueet néyttivit - ainakin
paperilla - rikkailta. Keskustelun jatkuessa suomalaisten kannat ovat
selkiytyneet ja tiukentuneet (kuvio 21). Huoli on itse asiassa niin suu-
ri, ettd suomalaiset ovat hyviksymassd jopa unionibudjetin kasvatta-
misen (kuvio 22). Taustalla on suomalaisten vankka kisitys siitd, ettd
jasenmaksut joka tapauksessa nousevat (edelld kuvio 17). Budjetin
kasvaminen hyviksytdin, mutta sen ehtona on omien tukivirtojemme

sailyttiminen.

Tutkimuksessa oli mukana my0s periaatteellisia, laajentumista
koskevia tai sithen vilillisesti liittyvid kysymyksid. Ensimmaiinen niis-
ta koskee unionin roolia koko Euroopan kehityksen kannalta (kuvio
23). Suomalaiset jakautuvat kolmeen leiriin. Niitd, jotka nakevit EU:n
ainoaksi Euroopan kehityksen ohjaamiseen ja hallitsemiseen kykene-
viksi voimaksi, on kdytinnossid saman verran kuin asian kieltavia.
Eurooppa sisiltdid myo6s toistaiseksi unionin ulkopuolella olevat maat.
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Kuvio 22. "EUn ITALAAJENTUMISEN JALKEEN SUOMEN
SAAMAT TUET ON SAILYTETTAVA ENTISEL-
LAAN, VAIKKA SE JOHTAISI EUn BUDJETIN
KASVUUN" (%).

SAMAA VAIKEA ERI
MIELTA SANOA MIELTA

. = .3

Koko vaesto | | | ] 60 29
Miehet | [ [ ] 64 24
Naiset | [ [ ] 57 33

18-25 vuotta | [ ] 59 33

26-35 vuotta | I ] 48 39

|
|
36-45 vuotta | I ] ] 53 33
|
|

46-55 vuotta | | | 63 24

56-70 vuotta | | | 70 22

Ei amm. koulutusta | [ [ ] 69 22
Kurssi, lyhyt koulutus | [ ] 72 21
Ammattikoulu tms. | [ [ ] 66 25
Opisto/ammattikork. | [ ] ] 57 33
Akateeminen | [ ] ] 39 40
Johtavalylempi toimih. [ I I | 42 40
Alempi toimihenkild | [ ] ] 58 31
Tyontekija | I ] 66 25
Yrittdja/ammatinharj. | [ ] 61 31
Maatalousyritt&ja | [T 8 7
Opiskelija | [ [ ] 53 37
Elakelainen | [ [ ] 72 2

Tyo6ton | [ I | 61 25

SAK [ | [] 69 24

STTK | [ ] 61 29

Akava | I ] 42 38

MTK [ [ T ] 84 8

SDP | I [ ] 68 23

KESK | [ [ ] 74 19

KOK | [ | ] 54 31

VASL | [ I ] 53 26

VIHR [ [ ] | 43 44

Uusimaa | [ ] ] 49 36
Etela-Suomi | [ [ ] 64 25
Vali-Suomi | [ ] ] 57 32
ItA-Suomi | [ ] 7221
Pohjois-Suomi | I [ ] 68 25

Alle 4000 asukasta | [ ] 73 19
4000-8000 asukasta | [ ] 73 19

|

|
8000-30000 asukasta | [ [ ] 61 29

|

|

30000-80000 asukasta | [ ] 59 30
Y1i 80000 asukasta | [ ] 53 33
EU-myonteinen | [ ] ] 55 31
Neutraali [ [ [ ] 60 32
EU-kielteinen [ [ I ] 67 22

0 25 50 75 100
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Kuvio 23. "VAIKKA EUlla ONKIN OMAT PULMANSA, SE
ON JOKA TAPAUKSESSA AINOA VOIMA, JO-
KA VOI OHJATA JA HALLITA EUROOPAN KE-
HITYSTA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
(I (I 1
Syksy 2001 | | \ | 37 26 38
Syksy 1999 | | \ | 42 26 32
Syksy 1998 | [ \ | 40 26 34
Syksy 1997 | | \ | 38 28 33
Syksy 1996 | | \ | 39 31 30
Syksy 1995 | | \ | 39 32 29
Syksy 1994 | | \ | 35 27 39
Kevat 1994 | | \ | 46 25 30
Syksy 1993 ! | | | \ ‘ ! 37 27 37
0 25 50 75 100
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Jonkinlaista, vaikkakin vihemmistdistd ymmartimystd suoma-
laiset osoittavat laajentumista kohtaan, jos sithen liitetddn mukaan yle-
vid arvoja. Laajentuminen on kustannuksistaan huolimatta poliittises-
ti ja moraalisesti valttimatontd neljain kymmenestd (39%) mielesta.
Eri mieltd on kolme kymmenesti (28%). Merkittivin moni eli joka
kolmas (33%) on vailla kantaa (kuvio 24).

Sankka on epitietoisten joukko (41%) myOs pessimistissavyt-
teisessd viitteessd, jonka mukaan laajentuminen johtaisi vahitellen
koko EU:n hajoamiseen, silli nykyistd laajempaa ja moniaineksisem-
paa unionia ei voida endd hallita. Tama on jo pitemmille menevi pro-
fetia kuin paitoksenteon monimutkaistuminen sinansd (edelld kuvio
17). Unionin hajoamista povaavia on suurin piirtein yhtd paljon (31%)
kuin vastakkaista mieltd olevia (28%) (kuvio 25).
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Kuvio24. "VAIKKA EUn ITALAAJENTUMISESTA AIHEU-
TUUKIN KUSTANNUKSIA, ON SEN TOTEUTTA-
MINEN POLIITTISESTI JA MORAALISESTI VALT-
TAMATONTA" (%).

SAMAA VAIKEA ERI
MIELTA SANOA MIELTA
[ 7 [

Koko vaesto | [ ] ] 39 33 28
Miehet [ [ I | 41 27 32
Naiset | | I ] 37 39 24

18-25 vuotta | [ ] 35 40 25

26-35 vuotta | [ \ 32 30 38

|
|
36-45 vuotta | [ ] ] 32 38 31
|
|

46-55 vuotta | [ ] 40 30 30

56-70 vuotta | [ ] 50 30 20

Ei amm. koulutusta | [ ] ] 39 38 22
Kurssi, lyhyt koulutus | [ I | 42 31 28
Ammattikoulu tms. | | | ] 34 35 31
Opisto/ammattikork. | I I ] 39 33 27
Akateeminen | [ ] | 46 26 28
Johtava/ylempi toimih. [ [ ] | 47 25 28
Alempi toimihenkil | [ ] | 38 36 26
Tyontekija | [ ] | 27 39 34
Yrittaja/ammatinharj. | [ I ] 41 29 29
Maatalousyrittaja | [ ] ] 33 33 35
Opiskelija | [ I | 39 35 26
Elakeléinen [ [ ] | 52 27 21

Tyoton | | ] ] 41 40 19

SAK | I ] ] 35 36 28

STTK | [ ] ] 41 31 28

Akava | [ ] ] 46 27 27

MTK | [ I | 33 27 40

SDP | [ \ | 49 30 20

KESK | I I ] 39 28 33

KOK [ | | | 45 24 31

VASL | [ I ] 38 34 28

VIHR | [ ] ] 45 35 20

Uusimaa | [ ] ] 45 30 25
Etela-Suomi | [ ] ] 35 34 31
Vali-Suomi | I I ] 40 36 24
Ita-Suomi | [ ] ] 40 37 22
Pohjois-Suomi | [ ] ] 36 29 35

Alle 4000 asukasta | [ I 39 33 28
4000-8000 asukasta | [ I 38 31 31

|

|
8000-30000 asukasta | [ ] ] 37 36 28

|

|

30000-80000 asukasta | [ | 41 34 25
Y1i 80000 asukasta | [ ] 42 30 29
EU-myonteinen | [ ] | 58 23 19
Neutraali | [ | ] 38 40 21

EU-kielteinen | I I ] 19 35 45
i
0 25 50 75 100
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Kuvio 25. "EUn ITALAAJENTUMINEN JOHTAISI VAHITEL-

LEN KOKO EUn HAJOAMISEEN, SILLA NYKY-
ISTA LAAJEMPAA (JA MONIAINEKSISEMPAA)
UNIONIA EI VOIDA ENAA HALLITA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
1 1 [

Koko vaesto | [ ] ] 31 41
Miehet [ I I ] 33 36
Naiset | [ ] ] 29 45

18-25 vuotta | [ ] 20 46

26-35 vuotta | [ ] 27 46

\
|
36-45 vuotta | [ I ] 30 43
|
|

46-55 vuotta | [ | 34 35

56-70 vuotta | I ] 37 38

Ei amm. koulutusta | I ] 34 44
Kurssi, lyhyt koulutus | [ ] 39 43

|

|
Ammattikoulu tms. | [ I | 32 43

|

|

Opisto/ammattikork. | [ I 28 40
Akateeminen [ [ I 22 34
Johtava/ylempi toimih. | | I | 29 32
Alempi toimihenkild | [ \ | 30 41
Tyontekija | [ I | 31 48
Yrittaja/ammatinharj. | [ I | 34 43
Maatalousyrittja | [ \ | 52 31
Opiskelija | [ \ | 20 40
Elakelainen | [ ] ] 36 38

Ty6ton | I I | 27 41

SAK [ I I | 33 46

STTK | | \ | 31 41

Akava | [ \ | 26 33

MTK | [ \ | 54 29

SDP | [ ] | 24 41

KESK | [ ] | 42 40

KOK | [ \ | 27 36

VASL | I \ | 36 38

VIHR | I \ | 21 39

Uusimaa | [ \ | 28 35
Etela-Suomi | [ \ | 33 41
Vali-Suomi [ [ I ] 30 49
Ita-Suomi | [ I | 28 44
Pohjois-Suomi | [ \ | 37 37

Alle 4000 asukasta | [ \ | 47 39
4000-8000 asukasta | [ I | 35 41
8000-30000 asukasta | [ I | 31 44
30000-80000 asukasta | | \ | 27 41
Y1i 80000 asukasta | [ \ | 27 38
EU-myodnteinen | | [ | 18 34
Neutraali | [ ] ] 27 51

EU-kielteinen | [ [ ] 51 37
‘ ‘
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4.3 Kumpi mieluummin:laajentuminen vai
syventyminen?

Jos suomalaiset asetetaan kovan valinnan eteen — pitdisiké EU:n 1dhi-
vuosina tiivistad yhteistyotddn (federalismi titvistymisen ddripadnd el
kiehdo kansalaisia) vai laajentua (joka sekdin ei tunnu kovin houkut-
televalta) vaiko molempia — vastaukset hajoavat huomattavan paljon
(kuvio 26). Tiivistyminen saa silti jonkin verran enemmain ymmarté-
mystd kuin laajentuminen. Tilanne eldd unionin tulevaisuudesta teh-
tavien ratkaisujen ja siitd kdytivin keskustelun perusteella (kuvio 27).

Suomi, EU ja maailma -tutkimus

Kuvio 26. MITEN EUn TULISI LAHIVUOSINA KEHITTYA:
SUHTAUTUMISTYPOLOGIA (%).

Seka laajentua etté tiivistyd [ 20
Laajentua, ei niinkaan tiivistya [ |14
Tiivistyd, ei niinkaan laajentua [ |25

Ei kumpaakaan/ei laaj. eika tiv. [ ]22
Eiosaasanoa [ |18

0 20 40 60
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Kuvio 27.  MITEN EUn TULISI LAHIVUOSINA KEHITTYA:
SUHTAUTUMISTYPOLOGIA (%).

20
Seka laajentua etta tiivistyd [ ]21
17
[ 2001
14 1 1999
Laajentua, ei niink&an tiivistya [___]° 1 1996

Tiivistyd, ei niinkaan laajentua 35

Ei kumpaakaan/ei laaj. eika tiv. ______117

18

) | E—
Eiosaasanoa [ |8
| E—

0 20 40 60

EVA / Yhdyskuntatutkimus Oy 2001-2002

45.



5. EU-PAATOKSENTEOSSA PARANTAMISEN
VARAA

Monimutkainen paitéksenteko on kestoarvostelun kohde riippumat-
ta siitd, arvioivatko kansalaiset kotimaista vai EU:n jarjestelmaa. Vaikka
Suomi on ollut EU:n jisenend jo hyvin tovin, unionin toimintaperi-
aatteita ei vield tunneta. Toisaalta — kuinka moni suomalainen on lu-
kenut joka kotiin jaetun uuden perustuslain, jossa mairitellidn ylim-
pien valtioelintemme toimivallat?

EU on tuonut julkiseen valtaamme uuden tason. Kuntien, maa-
kuntien ja valtiovallan lisiksi on muodostunut neljis keskeinen taso.
EU vaikuttaa yhta hyvin ruohonjuuritasolla (sananmukaisesti, kun
maanviljelijit tdyttavat Brysselin-lomakkeita) kuin jasenvaltioiden vi-
lisissd suhteissa. Etenkin jilkimmaiinen on keskusteluttanut suomalai-
sia ainakin viisi vuotta: Amsterdamissa piti muokata paitéksenteko
laajentuneeseen unioniin sopivaksi. Se el onnistunut, vaan keskeiset
asiat lykdttiin seuraavalle kierrokselle. Nizzassa piti muokata pdatok-
senteko laajentuneeseen unionin sopivaksi. Siind onnistuttiin osittain,
joskaan el ymmarrettdvisti. Parhaillaan unionissa aloitetaan seuraa-
vaa kierrosta, jossa on tarkoitus muokata paitdksenteko laajentunee-
seen unioniin sopivaksi.

Kansalaisten hyviksynnin saaminen on ollut my6s keskeinen
keskustelunaihe siitd ldhtien, kun tanskalaiset ensin kansanainestyk-
sessd hylkdsiviat Maastrichtin sopimuksen. EU-kansalaiset ovat olleet

Suomi, EU ja maailma -tutkimus

Kuvio 28. "EU KUUNTELEE NYKYISIN TARKKAAN KAN-
SALAISMIELIPIDETTA JASENMAISSA EIKA
PYRI KEHITTAMAAN UNIONIA SEN VASTAI-

SESTI" (%).
SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
[ ] 7
Syksy 2001 [ | \ | 10 31 58
Syksy 1995 | | \ | 14 43 43
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vieraantuneita. Kun integraatio on edennyt politiikan puolelle entisen
taloudellisen integraation lisdksi, ollaan kajottu kansallisesti tirkeisiin
asioihin. Poliitikot, jotka paattivit asioista Brysselissi, vastaavat rat-
kaisuista kansallisissa vaaleissa. Kansalaisten mukaan saamiselle on
siis monia perusteita. Suomalaisten kasitys asioiden tilasta ei ole imar-
televa (kuvio 28).

Seuraavassa kisitellddn kansalaisten mielipiteita siitd, kuinka paé-
tokset unioniasioissa tehddin ja kenen ne pitiisi tehda.

5.1 Kiriittisyys hienoisessa kasvussa

Suomalaiset ovat muutaman viime vuoden aikana suhtautuneet EU:hun
jonkun verran kriittisemmin kuin jasenyyden ensi vuosina. Tdmai na-
kyy my6s tutkimuksen muissa kuin suoraan jiasenyytta koskevissa osi-
oissa. Erids keskeinen seurantaviite aina kevididstd 1993 saakka on
koskenut lainsadtimista (kuviot 29 ja 30). Niiden osuus, jotka katso-
vat olevan yhdentekevii siddetiinké lakejamme eduskunnassa vai-
ko EU:ssa, kunhan ne vain ovat oikeudenmukaisia, on vihiisempi
(41%) kuin kertaakaan aiemmin. Vastakkaista mieltd olevien osuus

Suomi, EU ja maailma -tutkimus

Kuvio 29. "ON OIKEASTAAN YHDENTEKEVAA, SAADE-
TAANKO LAKEJAMME EDUSKUNNASSA VAI-
KO EUssa, KUNHAN NE VAIN OVAT OIKEU-
DENMUKAISIA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI

MIELTA  SANOA  MIELTA

1 1 1
Syksy 2001 | | ] | 41 7 52
Syksy 1998 | | ] | 47 10 42
Syksy 1997 | | ] | 44 8 47
Syksy 1994 | [ ] | 49 11 41
Kevat 1994 | | \ | 50 11 38
Syksy 1993 | [ ] | 49 10 #1
Kevét1993! | ‘| \ ‘ j 52 9 38
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Kuvio30. "ON OIKEASTAAN YHDENTEKEVAA, SAADE-
TAANKO LAKEJAMME EDUSKUNNASSA VAIKO
EUssa, KUNHAN NE VAIN OVAT OIKEUDENMU-
KAISIA" (%).

SAMAA VAIKEA ERI
MIELTA SANOA MIELTA
[ 7 [

Koko vaesto | [ | 41 7 52
Miehet [ [ 1 | 42 7 51

Naiset | [T ] 40 8 52

18-25 vuotta | ] | 48 4 48

26-35 vuotta | [T ] 40 5 55

36-45 vuotta | [ ] 36 8 56

46-55 vuotta | [ 1 ] 41 8 50

56-70 vuotta | [ ] 42 8 50

Ei amm. koulutusta | [T | 49 9 42
Kurssi, lyhyt koulutus [ [ 1 | 44 10 45
Ammattikoulu tms. | T ] 40 8 52
Opisto/ammattikork. | [ 1 ] 39 5 56
Akateeminen | [T ] 39 5 57
Johtava/ylempi toimih. | [ 1 ] 38 6 56
Alempi toimihenkil | [ 1 | 46 6 48
Tyontekija | [T ] 41 8 52
Yrittaja/ammatinharj. | [ T ] 31 8 61
Maatalousyrittaja | [ 1 ] 38 7 56
Opiskelija [ [ ] | 44 5 52
Elakelainen | [T | 46 9 46

Tyoton | [ ] ] 45 8 47

SAK | [ ] ] 39 8 53

STTK | [1 ] 36 5 59

Akava | [ 1 | 37 7 56

MTK | [ 1 ] 36 6 58

SDP | L ] 48 10 42

KESK | [ ] 38 7 54

KOK | [ ] | 47 6 46

VASL | [ ] 31 7 62

VIHR | [T | 45 4 51

Uusimaa | [ ] | 44 4 52
Etela-Suomi | T ] 39 8 53
Vali-Suomi | [T ] 40 10 49
It3-Suomi | [ 1 | 44 6 50
Pohjois-Suomi | [ 1 ] 40 10 51

Alle 4000 asukasta | [ T 36 9 55
4000-8000 asukasta | ] 44 7 50

|

|
8000-30000 asukasta | [ 1 ] 37 10 53

|

|

30000-80000 asukasta | [ ] 43 5 51
Yli 80000 asukasta | [ ] 43 5 52
EU-myo6nteinen | [T ] 53 6 41
Neutraali | [T ] 46 9 45
EU-kielteinen | [ ] ] 23 5 72
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on tissd tutkimuksessa yli puolet (52%). Kansalaiset nayttivit edus-
tavan aitoa sventuvamaisuutta: lainsaddannosta selvasti suurempi osuus
tulee EU-tasolta kuin seitseman vuotta sitten, jolloin kansalaiset oli-
vat paljon ymmirtiviisempia yhteiselle lainsdaddnnolle kuin nyt — itse
asiassa samaa ja eri mieltd olevien ryhmit ovat kooltaan vaihtaneet
paikkaa (kuvio 30).

Tutkimukseen sisaltyi my6s tunnepitoinen mittari unionin tar-
peellisuudesta. Kuusi kymmenestd (60%) allekirjoittaa viitteen, jon-
ka mukaan suomalaiset pystyvit itse parhaiten pddttimadn omista asi-
oistaan, siind el muita tai mitddn unionia tarvita (kuvio 31). Ikiryh-
mistd viitteeseen yhtyvit muita useammin 26-35 -vuotiaat (65%), mitd
voidaan pitdd jossain médrin odotusten vastaisena. Seitsemin vuotta
sitten juuri nuoriso erottui integraatiomyonteisyydelladan ja timin pai-
vi 26-35 -vuotiaat olivat kansandinestyksen aikoihin 19-28 -vuotiai-
ta. MTK:n ja SAK:n jdsenet, vihdn koulutusta saaneet sekd keskus-
tan kannattajat allekirjoittavat itsellisyysvaateen muita useammin, aka-
teemiset ja kokoomuslaiset muita harvemmin.

49.



<50

Suomi, EU ja maailma -tutkimus
Kuvio 31. "SUOMALAISET PYSTYVAT ITSE PARHAITEN

PAATTAMAAN OMISTA ASIOISTAAN, SIINA EI
MUITA/MITAAN UNIONIA TARVITA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
3 3 [
Koko véesto | I ] ] 60 15
Miehet | [ \ | 57 17
Naiset | [ ] ] 62 13
18-25 vuotta | [ ] ] 56 18
26-35 vuotta | I I ] 65 14
36-45 vuotta | [ \ | 56 17
46-55 vuotta | | ] | 59 14
56-70 vuotta | [ ] ] 62 14
Ei amm. koulutusta | | ] | 66 18
Kurssi, lyhyt koulutus | I ] ] 66 14
Ammattikoulu tms. | [ I ] 68 13
Opisto/ammattikork. | [ ] ] 55 16
Akateeminen | [ ] ] 41 18
Johtavalylempi toimih. | [ ] | 46 19
Alempi toimihenkil | [ 1 ] 53 9
Tybntekija | [ I | 68 14
Yrittaja/ammatinharj. | I I ] 60 15
Maatalousyrittaja | [ ] ] 69 13
Opiskelija | [ ] ] 53 21
Elékelainen | I ] ] 65 16
Tyoton | [ I ] 64 19
SAK | [ ] ] 67 12
STTK [ [ I | 57 12
Akava | | | ] 45 18
MTK | [ ] ] 72 12
SDP | [ I ] 56 14
KESK [ I ] ] 73 12
KOK | [ I ] 39 18
VASL | [ ] ] 62 12
VIHR [ [ ] | 48 16
Uusimaa | [ \ | 52 16
Etela-Suomi | [ ] | 61 14
Vali-Suomi | ] ] ] 66 13
Ita-Suomi | [ ] ] 61 16
Pohjois-Suomi | [ I | 64 18
Alle 4000 asukasta | [ I 76 12
4000-8000 asukasta | [ ] 67 13

|

|
8000-30000 asukasta | [ I ] 62 13

|

|

EU-kielteinen | [

30000-80000 asukasta | | | 61 15
Y1i 80000 asukasta | [ ] 50 19
EU-myonteinen | [ ] 30 21
Neutraali | [ I ] 62 19
[] 93 4
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5.2 Kotimaan paaittdjien arvosana nousussa

Tutkimuksessa tiedusteltiin vastaajien kisitystd kolmen keskeisimmin
poliittisen tahon toiminnasta EU-asioissa. Tyytyviisyys sekd eduskun-
nan, maan hallituksen ettd tasavallan presidentin toimintaan on jatku-
vasti kasvanut (kuvio 32). Tosin kasvunvaraa on edelleen. Eduskun-
nan suhteen tyytyviisid ja tyytymadttomid on yhtd paljon, hallituksen
toimintaan tyytyviisid on ensi kertaa enemmain kuin tyytymittomid
(kuvio 33) ja nykyinen presidentti on ottanut suorastaan tyytyvaisyys-
harppauksen. Presidentin toimintaan on nyt tyytyviinen useampi kuin
joka toinen.

Viestoryhmittdisistd eroista nousee esiin maatalousyrittdjien ja
MTK:n jasenten selvasti muita kriittisempi ajattelu kaikkia kolmea

Suomi, EU ja maailma -tutkimus
Kuvio 32. TYYTY_VAISYYS POLIITTISTEN PAATOKSEN-
TEKIJOIDEN TOIMINTAAN EU-ASIOISSA (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA

I E e

A) "OLEN TYYTYVAINEN EDUSKUNNAN TOIMINTAAN EU-ASIOISSA"

Syksy 2001 | | \ | 32 36 32
Syksy 1997 | | \ | 28 37 35
Syksy 1996 | | \ | 23 40 36

B) "OLEN TYYTYVAINEN MAAMME NYKYISEN HALLITUKSEN TOI-
MINTAAN EU-ASIOISSA"

Syksy 2001 | | \ | 36 31 32
Syksy 1997 | | \ | 30 31 39
Syksy 1996 | | \ | 24 37 39

C) "OLEN TYYTYVAINEN TASAVALLAN PRESIDENTIN TOIMIN-
TAAN EU-ASIOISSA"

Syksy 2001 | | \ | 53 29 18

Syksy 1997 | | \ | 36 33 31

Syksy 1996 | | \ | 28 33 39
0 25 50 75 100
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Kuvio 33. "OLEN TYYTYVAINEN MAAMME NYKYISEN HAL-
LITUKSEN TOIMINTAAN EU-ASIOISSA" (%).

SAMAA VAIKEA ERI
MIELTA SANOA MIELTA
[ 7 [

Koko vaesto | I I ] 36 31 32
Miehet | [ ] | 41 24 35
Naiset | [ ] ] 32 38 30

18-25 vuotta | [ ] 39 37 24

26-35 vuotta | [ I 30 37 33

|
|
36-45 vuotta | [ \ | 32 33 35
|
|

46-55 vuotta | I ] 36 30 34

56-70 vuotta | [ I 42 24 33

Ei amm. koulutusta | [ I 37 32 32
Kurssi, lyhyt koulutus | [ I 34 29 37

|

|
Ammattikoulu tms. | [ I ] 31 35 34

|

|

Opisto/ammattikork. | I ] 37 33 30
Akateeminen | [ ] 49 21 29
Johtava/ylempi toimih. [ [ ] ] 47 20 33
Alempi toimihenkild | [ I | 35 37 27
Tyontekija | [ \ | 28 38 34
Yrittdjad/ammatinharj. | I ] ] 33 31 37
Maatalousyrittaja [ | \ | 9 24 67
Opiskelija | [ \ | 42 39 19
Elakelainen | [ ] | 44 22 33

Tyoton | [ I ] 34 35 31

SAK | [ ] ] 34 33 33

STTK | [ ] ] 35 34 32

Akava | [ I | 46 25 28

MTK | [ I | 14 20 65

SDP | I ] | 56 26 18

KESK | I I | 24 30 47

KOK | [ I | 59 24 18

VASL | [ I | 29 24 47

VIHR | [ I ] 39 38 23

Uusimaa | [ I | 43 27 30
Etela-Suomi | I I | 36 32 32
Vali-Suomi | [ I | 29 35 36
Itd-Suomi | [ ] ] 38 30 33
Pohjois-Suomi | [ I ] 32 33 36

Alle 4000 asukasta | [ I 23 26 51
4000-8000 asukasta | [ ] 31 34 35

|

|
8000-30000 asukasta | I I | 35 31 34

|

|

30000-80000 asukasta | [ ] 41 28 31
Y1i 80000 asukasta | [ ] 41 32 27
EU-mydnteinen | [ I | 63 23 14
Neutraali [ [ I ] 32 46 23
EU-kielteinen | [ I ] 11 25 64
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Kuvio 34. "MINULLA EI OLE MINKAANLAISTA KUVAA
SIITA, MITA MAAMME EDUSTAJAT EURO-
PARLAMENTISSA OVAT TEHNEET TAI YLI-
PAATAAN AIKOVAT TEHDA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
(I L1 1
Syksy 2001 | \ | | 52 14 34
Syksy 1996 | | | | 55 18 27
Syksy 1995 | | | | 56 20 24
0 25 50 75 100
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valtiomahtia kohtaan. Samoin keskustan ja vasemmistoliiton kannat-
tajat eroavat selkedsti muista — tosin vasemmistoliiton kannattajat ovat
presidenttiin jopa keskimiiriistd tyytyvaisempid, mutta eduskuntaan
ja hallitukseen riti rinnan kriittisid keskustan kannattajakunnan kans-
sa. Pienkuntien asukkaat eroavat my6s muita kriittisemmalld asenteella.

Europarlamentaarikkoja koskeva kysymys aseteltiin toisin. Joka
toinen (52%) myontid, ettei omaa minkddnlaista kuvaa siitd, mité
maamme edustajat europarlamentissa ovat tehneet tai ylipadtidn ai-
kovat tehdi (kuvio 34). Myonteista kuitenkin on, ettd eri mieltd olevi-
en — europarlamentaarikkojen toimista tietoisien — osuus on noussut
jo kolmannekseen (34%) eli viime europarlamenttivaalien ddnestys-
prosentin hujakoille. Tamin kysymyksen tarkoittamalla tavalla eniten
“vieraantuneita” ovat puoluetaustan perusteella keskustan kannatta-
jat ja vahiten kokoomuslaiset (kuvio 35).
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Kuvio 35. "MINULLA EI OLE MINKAANLAISTA KUVAA SIITA,
MITA MAAMME EDUSTAJAT EUROPARLAMEN-
TISSA OVAT TEHNEET TAI YLIPAATAAN AIKO-
VAT TEHDA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
[— [— [—

Koko vaesto | [ ] | 52 14 34
Miehet | I I ] 50 13 37
Naiset | [ ] ] 54 15 31

18-25 vuotta | [ I 61 10 28

26-35 vuotta | [ 1 53 9 39

|
|
36-45 vuotta | [ ] ] 49 15 35
|
|

46-55 vuotta | [ I 47 14 38

56-70 vuotta | [ ] 52 18 30

Ei amm. koulutusta | I I 62 20 18
Kurssi, lyhyt koulutus | I ] 56 16 27

|

|
Ammattikoulu tms. | [ ] ] 55 14 30

|

|

Opisto/ammattikork. | [ ] 48 13 39
Akateeminen | [T 39 8 53
Johtava/ylempi toimih. | [ 1 ] 46 10 45
Alempi toimihenkild | [ ] | 42 14 45
Tyontekija | [ ] ] 56 17 27
Yrittaja/ammatinharj. [ [T ] 52 8 40
Maatalousyrittaja [ [ ] ] 61 14 25
Opiskelija | [ T | 61 11 28
Elakelainen | [ I ] 53 19 28

Tyéton | [ 1 | 54 11 35

SAK | [ ] ] 54 17 29

STTK | I I | 46 16 39

Akava | [ T ] 39 9 52

MTK [ [ 1 ] 53 10 37

SDP | I I ] 45 17 38

KESK [ I ] ] 55 17 28

KOK [ [ I ] 37 12 51

VASL | [ I ] 48 14 38

VIHR | | [ ] 48 12 40

Uusimaa | | | ] 49 13 38
Etela-Suomi | [ ] ] 51 16 33
Vali-Suomi | [ ] ] 59 15 26
Ita-Suomi | [ I ] 52 11 37
Pohjois-Suomi | I I ] 55 12 33

Alle 4000 asukasta | [ I 56 15 30
4000-8000 asukasta | [ ] 53 19 28

|

|
8000-30000 asukasta | I ] | 55 14 31

|

|

30000-80000 asukasta | I I 50 14 35
Y1i 80000 asukasta | [T 49 11 40
EU-mydnteinen | [ I ] 36 15 49
Neutraali [ [ I ] 55 18 27

EU-kielteinen | ] | 67 9 24
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Kuvio 36. "SUOMI ON SAANUT HYVIN AANENSA KUU-
LUVIIN EUn PAATOKSENTEOSSA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
] L1 1
Syksy 2001 | | \ | 26 34 40
Syksy 1999 | | | | 31 32 37
Syksy 1997 | | \ | 26 34 40
Syksy 1996 | | \ | 26 34 41
Syksy 1995 | | \ | 26 36 38
0 25 50 75 100
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Jos kohta tyytyviaisyys kotomaan poliittisia péittdjida kohtaan
onkin ollut kasvussa, Suomen danen kantavuuteen unionissa ei usko-
ta sen enempad kuin aiemminkaan (kuvio 36). Suomen puheenjohta-
juus syksylla 1999 aikaansai hetkellisen muutoksen, mutta muuten
asetelma ndyttda jopa synkin vakiintuneelta.

Tyytyvaisyyttd voidaan kartoittaa myos keskeisten ratkaisujen
hyviksyttivyydelli. EMU-keskustelu oli ajoittain vilkas, ja padtosta
tehtdessd tiedettiin, etteiviat kansalaiset ole innosta puhkuen uuteen
valuuttaan siirtymassd. Oliko Suomen mukaanmeno EMUun oikea rat-
kaisu? Vihin useamman (39%) mielesté oli kuin ei ollut (33%). EMU-
kriittisyys on lisddntynyt (kuvio 37) jokseenkin samassa suhteessa kuin
EU-jisenyyteen kohdistuva kriittisyyskin. Mitddn ylimaédraistd paatta-
jiiln kohdistuvaa kapinaa sininsid mieluummin vastenmielinen EMU-
padtos el siis ndytd synnyttineen. Niin kdvi myos kansandinestyksen
jalkeen: asia tuli paitettyd ja sen jilkeen sen kanssa on yritetty elda.

Tutkimukseen sisaltyi myos laaja euron kiyttoonottoa koskeva
kysymysosuus. Sen keskeiset tulokset raportoitiin erillisend tiedottee-
na ennen vuodenvaihdetta, jolloin asia oli ajankohtainen. "Euro tulee
— suomalaiset valmiina” -tiedote on luettavissa osoitteessa www.eva.fi/
raportteja. Eurokysymysten vastausten suorat jakaumat esitetddn myos
timan raportin liitteend olevassa kyselylomakkeessa.
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Kuvio 37. "SUOMEN MUKAANMENO EMUun OLI OIKEA
RATKAISU" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
1 C 1 (I
Syksy 2001 | [ \ | 39 28 33
Syksy 1999 | [ \ | 44 31 25
Syksy 1998 | | \ | 42 28 30
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Suomalaiset haluavat edelleen vankasti — yhtd vankasti kuin vuosi

kansanainestyksen jalkeen — siilyttda itsellddn sananvaltaa. Mikili EU
tekee ldhivuosina paitoksid, jotka vaikuttavat olennaisesti jasenmai-

den elinoloihin, ne on alistettava kansandinestykseen neljan viides-
osan (78%) mielestd (kuvio 38). Muita harvemmin kansandinestysta
haluavat akateemiset ja kokoomuslaiset, mutta heistikin kaksi kol-

masosaa. Voimallisimmin kansanddnestyksid perdavit MTK:n jdsenet.

Suomi, EU ja maailma -tutkimus

Kuvio 38. "MIKALI EU TEKEE LAHIVUOSINA PAATOKSIA,
JOTKA VAIKUTTAVAT OLENNAISESTI JASEN-
MAIDEN ELINOLOIHIN, NE ON ALISTETTAVA
MAASSAMME KANSANAANESTYKSEEN" (%).

SAMAA VAIKEA ERI

MIELTA ~ SANOA  MIELTA
] L] 7
Syksy 2001 | | | 78 11 12
Syksy 1995 | | [ ]77 15 9
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5.3 Muutoksia kaivataan ja niita torjutaan

Edelld kuviosta 12 ilmeni, ettd kansalaisilla on kasityksid siitd, millai-
sia pdiatoksentekoa koskevia kehittimistavoitteita Suomen tulisi EU:ssa
ajaa (kuviossa 39 on kerrattu niita).

EU:n hallinnon uudistamisen ja keventimisen kannalla ovat
kaikki, jotka asiasta puhuvat, yhtd hyvin jisenmaissa kuin Brysselissa.
Muut suomalaisten korostamat tavoitteet eivit saa eri puolilla yhta
jakamatonta kannatusta — avoimuuden tarve vaihtelee, suuret ja pie-
net jasenvaltiot katselevat pienten asemaa eri nikékulmista ja 16yhd
liitto/federalismi -keskustelu jakaa eurooppalaisia.

Federalismikeskustelu rantautui Suomeen suhteellisen myohédin
- jos on vieldkddn tiysin rantautunut. Joka tapauksessa kaksi kolmesta
(65%) on sitd mieltd, ettei Suomen pitdisi pyrkid luomaan EU:sta kiin-
teda liittovaltiota. Vain joka kymmenes (9%) tunnustautuu avoimesti
”federalistiksi”. Asetelma on sdilynyt samanlaisena koko jdsenyytem-
me ajan. Se el estd sitd, ettd yksittdisissd asioissa voidaan kannattaa
"federalistista" ajattelua.

Suomi, EU ja maailma -tutkimus
Kuvio 39. MILLAISTA TC_)_IMINTALINJAA JA MITA EUn KEHITTAMISTAVOITTEITA
SUOMEN PITAISI AJAA (osavertailu, %).
EHDOT- . EHKA, EHDOTTO-
TomasTl KYLLA Epkaer Bl masTIEI
(Suomen pitaisi pyrkié...) | — — [ — /3
s-01 [ ] [ I [ 12283324 5
Pitamaan EU mahdollisimman Idyhdna  s/-96 | [ | [ [l 15313416 2
yhteenliittymana  s/-95 | I [ I [ 16343116 2
S/-94 | I [ I [ 16313219 2
L . S/-01 [ I I 2 7 273431
Luomaan EUsta kiintea liittovaltio (fede- s;.96 i T T 2 8 264123
raatio) s/-95 I I I 2 8 263825
s-94 [ I I | 2 11313622
SI-01 | I [T 4741111 0
Edistdaméaan avoimuutta/lapinakyvyyttd  s/-96 | ] 46458 1 0
EUn toiminnassa*  $/-95 [ [ 45467 1 0
S/-94 I [ 46476 1 0
Vahvistamaan pienten jasenmaiden vai-  S-01 | [ [ 1 47438 1 0
kutusvaltaa EUn paatoksenteossa  S/-96 | [ [ 1] 38529 1 0
S/-95 | I [ 1 37557 10
S/-01 | [ 1 533510 1 0
Uudistamaan/keventamaan EUn hallintoa*  S/-96 [ [ 304621 2 0
S/-95 I [ 2748232 0
S/-94 [ [ 3647 14 2 0
; : : : 3
0 25 50 75 100
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Kuvio 40. "TULEVAISUUDESSA EUsta MUODOSTUU
TIUKKA LIITTOVALTIO, JOSSA KANSALLIS-
VALTIOILLA EI OLE ENAA MERKITYSTA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
[ [ [
Syksy 2001 | | \ | 34 33 33
Syksy 1999 | | \ | 28 33 39
Syksy 1996 | | \ | 31 33 36
Syksy 1995 | | \ | 23 32 45
Syksy 1994 | | \ | 39 30 32
0 25 50 75 100
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Jos suomalaisilta kysytdin mitd todennakoisesti tapahtuu — riip-
pumatta siitd, mitd he itse haluavat — vastaukset ovat erilaisia. Viite,
jonka mukaan tulevaisuudessa EU:sta muodostuu tiukka liittovaltio,
jossa kansallisvaltioilla ei ole endd merkitystd, jakaa kansalaiset kol-
meen yhtd suureen ryhmain (kuvio 40). Kolmannes (34%) on samaa
mieltd, kolmannes (33%) eri mieltd ja kolmannes (33%) ei osaa sanoa.
Niiden ryhmien koko on vaihdellut jasenyytemme aikana. Vastaava
asetelma — se, ettd useampi uskoo tietynlaiseen kehitykseen riippu-
matta siitd haluavatko sita itse tai eivit — on tuttua integraatiokysy-
myksissd. Aikanaan jasenyyttimme piti todennikoisend useampi kuin
kannatti, samoin kdvi EMUun liittymisen osalta ja vastaavanlainen
asetelma ajattelussa nakyy nykyisissi NATO-kannoissa.

Se, ettd liittovaltiokehitystd povaavat ennen kaikkea EU-kiel-
teiset, kertoo siitd, ettd suomalaisessa keskustelussa federalismi miel-
letddn kielteisend kehityskulkuna brittildiseen tapaan ja toisin kuin esi-
merkiksi Saksassa, jossa federalismi merkitsee vallan hajauttamista,
jota arvostetaan.

Tutkimukseen otettiin mukaan my6s kysymyksid, joilla kartoi-
tettiin vastaajien kasitystd siitd unionin uudistustyOstd, josta paitet-
tiin Nizzan huippukokouksessa. Varsinainen ty6 alkoi talvella 2002.

Jos Suomen kehittimistavoitteissa EU:ssa liittovaltioajattelu on
pysynyt suhteellisen muuttumattomana, se ei tarkoita, ettd EU:ta ha-

«58



Suomi, EU ja maailma -tutkimus

Kuvio 41. SUHTAUTUMINEN EUn TOIMIVALTAA KOSKE-
VIIN VAITTAMIIN (%).

SAMAA VAIKEA ERI
MIELTA SANOA MIELTA

e e

A) "EUn PERUSSOPIMUKSESSA PITAISI SELKEASTI MAARATA,
MITKA ASIAT KUULUVAT KANSALLISEN PAATOSVALLAN
PIIRIIN JA MISTA ASIOISTA PAATETAAN UNIONISSA YHTEI-
SESTI"

Syksy 2001 | | T8 9 2

B) "UNIONIN TOIMIVALTUUKSIA EI VOIDA KOSKAAN LOPULLI-
SESTI MAARITELLA, SILLA EU KEHITTYY AINA JA ON JAT-
KUVASSA MUUTOSTILASSA"

Syksy 2001 | | [ ]e7 25 9
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luttaisiin kehittdd kohti toista daripadtd. Niiden osuus, joiden mielesta
Suomen pitdisi keskittyd pitimain EU mahdollisimman 16yhana yh-
teenliittymind, on viahentynyt ja vastakkaista mieltd olevien maérd li-
saantynyt (kts. kuvio 13).

Ajatus, jonka mukaan EU:n perussopimuksessa pitdisi selkedsti
madratd, mitkd asiat kuuluvat kansallisen paatosvallan piiriin ja mistd
asioista pddtetddn unionissa yhteisesti, saa kansalaisten vankkumatto-
man (89%) hyviksynnin (kuvio 41A). On siten ilmeistd, ettd nykyi-
nen toimivallan jako ei ole kansalaisille auennut — eika ihme: on asioi-
ta, jotka kuuluvat ensisijaisesti EU:lle ja joissa jdsenvaltiolla on tdy-
dentivi rooli ja asioita, joissa unionilla on vain jisenvaltioita tiyden-
tava rooli. Lisdksi ndma suhteet ovat muuttuneet jatkuvasti.

Muutos onkin tekiji, joka saa vastaajat pysahtymain. Kun esi-
tetddn toimivallan jaosta kysymys toisesta nikokulmasta, asia ei ole-
kaan selked. Kaksi kolmasosaa (67%) uskoo, ettei unionin toimival-
tuuksia voida koskaan lopullisesti maaritella, silli EU kehittyy aina ja
on jatkuvassa muutostilassa (kuvio 41B). Ristiriita vastauksissa? Pi-
kemminkin kyseessa taitaa olla aito dilemma, jonka ratkaisua pohdi-
taan EU:ssa kaikkein korkeimmallakin tasolla.
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Tutkimuksessa oli kolme erillistd kysymysti, joiden tarkoitus oli
esittdd konkreettisia esimerkkejd siitd, mitd integraation syventimi-
nen on ja sitd kautta mitata kansalaisten suhtautumista sithen.

Ajatus siitd, ettd EU:n paatoksenteossa tulisi siirtyd nykyistd
enemmin enemmistopaitoksiin ja rajoittaa yksittdisten jasenmaiden
veto-oikeutta, jakaa suomalaisia. Tillaisen kehityksen tarpeelliseksi
nikevid (42%) on enemmin kuin siitd eri mieltd olevia (36%) (kuvio
42A). Puolueiden kannattajista ajatukseen yhtyvit keskimaardista
enemmin kokoomuslaiset ja sosialidemokraatit ja vastaavasti vihem-
min keskustan, vasemmistoliiton ja vihreiden kannattajat.

Suomalaisilla ndyttiisi olevan valmiutta siirtda komission pu-
heenjohtajan valinta Euroopan parlamentille. Kuusi kymmenesta
(62%) on sitd mieltd ja vain joka kymmenes (9%) eri mieltd (kuvio
42B). Tissi kohdin kolmen suuren puolueen, SDP:n, keskustan ja
kokoomuksen kannattajat ovat rinta rinnan.

Kolmas kysymys testasi ajatusta, jonka mukaan Suomen edus-
tajaksi YK:ssa riittdisi EU:n edustaja. Ajatusta vastustaa kuusi kym-
menestd (62%) ja sitd kannattaa vain joka seitsemis (14%). Iin mu-
kaan katsottuna ajatuksen torjuvat eniten 26-35 -vuotiaat, koulutuk-
sen perusteella akateemiset sekd puolueittain vihreiden kannattajat

(kuvio 43).

Suomi, EU ja maailma -tutkimus

Kuvio 42. SUHTAUTUMINEN EUn PAATOKSENTEKOA
KOSKEVIIN VAITTAMIIN (%).

SAMAA  VAIKEA ERI _
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
[ 7 [

A) "EUn PAATOKSENTEOSSA TULISI SIIRTYA NYKYISTA
ENEMMAN ENEMMISTOPAATOKSIIN JA RAJOITTAA YK-
SITTAISTEN JASENMAIDEN VETO-OIKEUTTA"

Syksy 2001 | [ \ | 42 22 36
Syksy 1996 | | \ | 47 25 27

B) "EUn KOMISSION PUHEENJOHTAJA PITAISI VALITA VAALIL-
LA EUROOPAN PARLAMENTISSA"

Syksy 2001 | | [ 6229 9
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Kuvio43. "YK:ssa SUOMEN EDUSTAJAKSI RIITTAISI EUn
EDUSTAJA" (%).

SAMAA VAIKEA ERI
MIELTA SANOA MIELTA
[ 7 [

Koko vaesto | [ I | 14 24 62
Miehet | [ I ] 16 21 63
Naiset | [ I ] 13 27 61

18-25 vuotta [ ] I 8 27 65

26-35 vuotta [ ] I 8 24 68

|
|
36-45 vuotta | [ I ] 13 27 60
|
|

46-55 vuotta | [ I 14 23 63

56-70 vuotta | I I 22 20 58

Ei amm. koulutusta | I I ] 21 35 45
Kurssi, lyhyt koulutus | [ I | 27 26 47
Ammattikoulu tms. | I I ] 13 28 58
Opisto/ammattikork. [ ] I ] 10 20 70
Akateeminen [] I ] 6 12 82
Johtava/ylempi toimih. [_]J I ] 10 15 75
Alempi toimihenkild | [ I ] 12 25 63
Tyontekija | [ \ | 15 30 55
Yrittdja/ammatinharj. [ [ I ] 16 19 65
Maatalousyrittéja [ [ I ] 14 20 66
Opiskelija [ I ] 7 22 7
Elékelainen | [ I ] 25 22 52
Tyoton [T I ] 11 30 59

SAK | | [ ] 19 27 53

STTK | [ I | 12 25 63

Akava [] \ | 4 15 81

MTK | [ I | 14 18 68

SDP | [ I ] 20 23 57

KESK | I I | 18 26 56

KOK | [ I ] 13 16 71

VASL [ ] I ] 9 26 66

VIHR [] I ] 5 18 77

Uusimaa | [ I ] 13 20 67
Etela-Suomi | [ I | 13 23 64
Vali-Suomi | [ I ] 19 31 51
Ita-Suomi | [ I | 17 27 55
Pohjois-Suomi | [ I | 12 23 65

Alle 4000 asukasta | [ I 18 20 61
4000-8000 asukasta | [ I 14 28 58

|

|
8000-30000 asukasta | [ I ] 16 27 56

|

|

30000-80000 asukasta | I I 15 26 59
Y1i 80000 asukasta | [ I 1 18 71
EU-mydnteinen | [ I ] 13 16 71
Neutraali [ [ I ] 15 30 55
EU-kielteinen | I ] | 15 24 61
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6. TURVALLISUUS ONYHTEISTA,
PUOLUSTUS OMAA

Turvallisuus ja puolustus ovat nousseet nakyviain asemaan integraa-
tiokeskustelussa EMU-péitoksen jalkeen. Jugoslavian purkautumis-
tapa osoitti, ettd EU:n ldhialueilla voi tapahtua hirveyksia, jothin EU:lla
ei ole puuttumisvaltaa. Helsingin huippukokouksessa paitettiin unio-
nin kriisinhallintajoukon perustamisesta. Onko se vain ensimmiinen
pysikki ja jos on, kuinka kauan siind odotetaan, on avoin kysymys.
Kylmi sota on ollut ohi jo hyvin aikaa ja NATO laajenee vailla perin-
teistd vastapoolia. NATOn jiseneksi haluavat halusivat jasenyyttd jo
kauan ennen kuin NATO otti terrorismin vihollisekseen. Aineksia
suomalaiselle keskustelulle on paljon enemmin kuin vilittémid uhkia.
Asetelman luulisi tarjoavan mahdollisuuden viileddn punnintaan.

Nykymuotoisen integraation perusidea on ollut ja on rauhan tur-
vaaminen jasenmaiden kesken. Aivan erityisesti haluttiin estdd Sak-
san ja Ranskan viliset konfliktit — vajaassa sadassa vuodessa niitd oli
ollut kolme wvailla oikeaa voittajaa. Kun poliittinen yhdentyminen oli
1950-luvulla litan kunnianhimoinen ajatus, valittiin keinoksi talouden
integraatio. EU:n ja sen edeltdjien tehtivind on ollut edistdd rauhaa ja
taloudellista hyvinvointia.

Suomalaiset suhtautuvat epdillen EU:n onnistumiseen (kuvio
44). Useampi (39%) epiilee integraation onnistumista kuin pitdd sitd
menestyksellisend (29%). Tai oikeammin haluaa varata mahdollisuu-
den parjaamiseen, vaikka sotia ei olekaan ollut. Suomalaiset eivit tun-
ne integraation historiaa kylliksi: vastaajat voivat ajatella rauhan tur-
vaamista laajemmin kuin jisenvaltioiden kesken — ja siind EU ei ole
onnistunut eikd ole edes voinut onnistua. Rauha on my6s jasenvaltioi-
den kesken annettu tekija eikd ole riittdva peruste nykykansalaiselle
olla urputtamatta.

Ulko-, turvallisuus- ja puolustuspoliittiset kysymykset olivat tut-
kimuksessa esilld useassa kohdin. Kansalaiset nikevit EU:lla olevan
niissd tirkedn roolin. Kysymyssarjassa Suomen toimintalinjasta EU:ssa
(kuvio 12) selvidd, ettd vastaajat kannattavat yhteisen ulko- ja turval-
lisuuspolititkan luomista (61% puolesta ja vain 11% vastaan). EU:n
yhteisen puolustuksen luomista kannattaa sen sijaan vain runsas kol-
mannes (36%). Tosin ajatuksen torjujiakaan ei ole kuin neljinnes (24%).
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Kuvio 44. "EUta PARJATAAN AIVAN SUOTTA, SILLA SE ON

ONNISTUNUT PAATEHTAVISSAAN RAUHAN JA
VAURAUDEN TURVAAMISESSA VARSIN HY-

VIN" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
— 1 [

Koko vaesto | [ I ] 29 31 39
Miehet | | | ] 35 26 39
Naiset | | ] | 24 36 40

18-25 vuotta | [ ] 38 36 26

26-35 vuotta | [ I 24 33 43

|
|
36-45 vuotta | [ ] | 24 31 45
|
|

46-55 vuotta | [ I 27 28 45

56-70 vuotta | [ ] 34 30 36

Ei amm. koulutusta | [ ] 25 38 36
Kurssi, lyhyt koulutus | [ I 34 27 40

|

|
Ammattikoulu tms. | [ ] | 24 35 41

|

|

Opisto/ammattikork. [ I I 30 31 40
Akateeminen | | | 40 22 37
Johtava/ylempi toimih. [ [ I | 34 26 40
Alempi toimihenkil | [ I | 27 34 38
Tyontekija | [ \ | 25 33 42
Yrittaja/ammatinharj. [ [ I | 24 33 43
Maatalousyrittaja [ | I ] 9 24 67
Opiskelija | I I ] 36 36 28
Elakelainen | [ I ] 39 27 33

Tyoton | I I ] 26 31 44

SAK | I I ] 25 33 42

STTK | I I | 25 31 44

Akava | [ ] ] 35 27 39

MTK | | [ ] 12 20 68

SDP | | ] ] 41 32 26

KESK | [ I ] 23 30 47

KOK | [ \ | 45 25 30

VASL [ [ I ] 22 22 55

VIHR | [ \ | 24 37 38

Uusimaa | | | ] 34 28 38
Etela-Suomi | [ I | 26 34 40
Vali-Suomi | I I ] 27 33 41
Ita-Suomi [ [ ] ] 32 30 39
Pohjois-Suomi | [ I ] 31 30 39

Alle 4000 asukasta | [ I 20 24 56
4000-8000 asukasta | [ I 33 26 41

|

|
8000-30000 asukasta | [ I | 24 34 42

|

|

30000-80000 asukasta | [ I 31 32 37
Yli 80000 asukasta | [ ] 34 31 34
EU-myonteinen | [ I | 58 27 14
Neutraali [ [ | ] 18 46 36
EU-kielteinen [ ] [ ] 5 21 74
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Suuri osa jattad kantansa toistaiseksi auki. Varauksetonta ei ole myds-
kddn unionin kriisinhallintajoukkojen osakseen saama tuki: joka toi-
nen (49%) hyviksyy joukot. Puoluekannoittain tarkasteltuna kolmen
suuren puolueen kannattajat ovat my6timielisempid yhteisille politii-
koille kuin vihreiden ja vasemmistoliiton kannattajat.

Asiaa tarkasteltiin my6s itdlaajentumisen kautta. Epitietoisuus
on leimallinen ominaisuus suomalaisten ajattelulle riippumatta siita,
kysytadnké sitd, lujittaako laajentuminen EU:n puolustusta vai sité,
estadko laajentuminen Jugoslavian tapaisten kriisien syntymistd Eu-
roopassa. Molemmissa tapauksissa vailla kantaa olevien osuus on liki-
main puolet (molemmissa 46%) (kuvio 17).

EU on vain osa puolustuspoliittista keskusteluamme. Aidot vaih-
toehdot kiytdvissd debatissa ovat asioiden hoitaminen itse tai liitty-
minen NATOon. Tutkimus toisensa perdin viestii suomalaisten enem-
miston tasaista uskoa itseensi. Noin kuusi kymmenestd (tassd tutki-
muksessa 61%) allekirjoittaa viitteen, jonka mukaan Suomen on kai-
kissa oloissa kyettivd vastaamaan itse turvallisuudestaan, muista ei
siind ole apua. Vastaavan vakioisesti joka neljds on ollut eri mieltéd
(kuvio 45). Jos haetaan prototyyppid vankimmin itselliseen puolus-
tukseen uskovasta, hin on yli 60-vuotias, pienelld paikkakunnalla asuva
keskustaa ddnestivd mies.

Liittyminen NATOon ei ole suomalaisille mieluisa ajatus, vaik-
ka jasenyydelle asetettaisiin millaisia reunachtoja (kuviot 46-48). Jos
sekd Ruotsi ettd Baltian maat liittyvit NATOon, nousee Suomenkin
jasenyyden kannatus, muttei korkeammaksi kuin 30 prosenttiin. Jase-
nyyttd vastustavia on silloinkin enemmain (40%).
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Kuvio 45. "SUOMEN ON KAIKISSA OLOISSA KYETTAVA
VASTAAMAAN ITSE TURVALLISUUDESTAAN,
MUISTA EI OLE SIINA APUA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI

MIELTA ~ SANOA  MIELTA

1 1 (I
Syksy 2001 | [ ] | 61 12 26
Syksy 1999 | | \ | 58 14 28
Syksy 1998 | [ ] | 60 12 28
Syksy 1997 | | \ | 64 15 22
Syksy 1996 | | \ | 61 16 23
Syksy 1995 | | \ | 60 17 23
Syksy 1994 | | \ | 62 15 23
Kevat 1994 | [ \ | 63 13 24
Syksy 1993 | | \ ! 64 12 23
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Kuvio 46. SUHTAUTUMINEN SUOMEN NATO-JASENYYTEEN: TULISI-
KO MAAMME LIITTYA PUOLUSTUSLITTOON... (%).

VAIKEA

KYLLA SANOA El
[ [ [
Nykytilanteessa (riippumatta muiden...) [ ] \ | 11 24 65
Mikali Baltian maat liittyvét | [ \ | 13 30 57
Mikali Ruotsi liittyy | [ \ | 22 31 47
Mikali Baltian maat ja Ruotsi liittyvat | ‘ [ ‘ \ ‘ ! 30 29 40
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Kuvio 47. SUHTAUTUMINEN SUOMEN NATO-JASENYY-
TEEN: NYKYTILANTEESSA (riippumatta muiden
maiden jasenyydesta, %).

 VAIKEA
KYLLA SANOA El
[ — 1 [ —

Koko vaesto | [ I | 11 24
Miehet | [ I | 14 20
Naiset [ ] \ | 8 28

18-25 vuotta [ ] I 7 28

26-35 vuotta [ ] I 10 26

|

|
36-45 vuotta [ [ | 10 22

|

|

46-55 vuotta [ | \ " 23
56-70 vuotta | [ \ 13 24
Ei amm. koulutusta [__| \ | 12 31
Kurssi, lyhyt koulutus | [ \ | 13 27
Ammattikoulu tms. [ \ | 11 26
Opisto/ammattikork. [ | \ | 10 21
Akateeminen [ \ | 10 18
Johtava/ylempi toimih. [ \ | 11 20
Alempi toimihenkild [ \ | 11 24
Tyéntekija [] \ | 9 31
Yrittaja/ammatinharj. | [ \ | 13 17
Maatalousyrittaja [I \ | 2 17
Opiskelija [] \ | 8 23
Elakeléinen | [ \ | 16 25
Tyéton [ ] \ | 11 24
SAK [ \ ] 10 23
STTK [ ] I ] 9 28
Akava [ ] I ] 8 18
MTK [T I ] 11 20
SDP [ ] \ | 7 25
KESK | [ \ | 14 17
KOK | I ] 22 30
VASL [] \ | 7 14
VIHR [] \ | 8 18
Uusimaa | [ \ | 15 26
Etela-Suomi [_| \ | 10 23
Vali-Suomi [] \ | 7 2
[ta-Suomi [ \ | 10 29
Pohjois-Suomi [_] \ | 11 22
Alle 4000 asukasta [_] \ | 7 23
4000-8000 asukasta [_] \ | 9 27
8000-30000 asukasta [T I | 9 25
30000-80000 asukasta | I I | 11 24
Yli 80000 asukasta | [ \ | 15 23
EU-myénteinen | [ \ | 19 24
Neutraali [] \ | 8 31
EU-kielteinen 1 [ \ ‘ ‘ ‘ | 4 15
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Kuvio 48. SUHTAUTUMINEN SUOMEN NATO-JASENYY-

TEEN: MIKALI BALTIAN MAAT JA RUOTSI
LITTYVAT (%).

) VAIKEA
KYLLA SANOA El
1 1 [

Koko vaesto | [ I ] 30
Miehet | [ \ | 33
Naiset | [ \ | 28

18-25 vuotta | [ I 28

26-35 vuotta | [ \ 25

\

\
36-45 vuotta | [ \ | 29

\

|

46-55 vuotta | I I 30

56-70 vuotta | [ ] 36

Ei amm. koulutusta | [ ] ] 29
Kurssi, lyhyt koulutus | [ I | 27
Ammattikoulu tms. | [ I | 27
Opisto/ammattikork. | [ I ] 33
Akateeminen | [ I ] 38
Johtava/ylempi toimih. | [ ] | 34
Alempi toimihenkil® | [ I ] 35
Tyontekija | [ ] | 22
Yrittéja/ammatinharj. | I I | 37
Maatalousyrittaja | [ I ] 20
Opiskelija | [ I ] 30
Elakelainen | [ ] | 38

Tyoton | I I | 24

SAK | | ] | 22

STTK | [ ] | 36

Akava | [ ] | 34

MTK | | I ] 31

SDP | | ] ] 35

KESK | [ I | 27

KOK | [ | 54

VASL | [ \ | 14

VIHR | [ \ ] 26

Uusimaa | [ I ] 38
Etela-Suomi | [ I | 27
Vali-Suomi | [ I | 27
Ita-Suomi | [ ] ] 25
Pohjois-Suomi | [ I | 31

Alle 4000 asukasta | [ I 22
4000-8000 asukasta | [ ] 27

|

|
8000-30000 asukasta | [ \ | 31

|

|

30000-80000 asukasta | [ I 26
Yli 80000 asukasta | [ I 36
EU-myonteinen | | [ | 48
Neutraali | [ \ | 28
EU-kielteinen | [ ] | 12
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Kuvio 49. "EUn JASENENA MAAMME LIITTYY ENNEN
PITKAA MYOS JONKIN SOTILASLITON (ku-
ten NATO*) JASENEKSI" (%).

*Aiemmin: 'kuten SAMAA VAIKEA ERI

NATO tai WEU' MIELTA ~ SANOA  MIELTA

1 C 1 —
Syksy 2001 | | \ | 44 27 28
Syksy 1999 | | \ | 48 33 19
Syksy 1998 | | \ | 57 31 13
Syksy 1997 | | \ | 50 34 17
Syksy 1996 | | \ | 43 39 18
Syksy 1995 | | \ | 43 38 19
Syksy 1994 | | [ ] 55 35 10
Kevat 1994 | [ \ | 55 33 13
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Suomen jiasenyyden toteutumista ennakoi kuitenkin - omista

haluista riippumatta - melko moni. Useampi kuin kaksi viidesta (44%)
arvelee Suomen ennen pitkdd liittyvin my0s sotilasliiton jiseneksi
runsaan neljanneksen (28%) ollessa epiuskoisia (kuvio 49). Jasenyyt-
td povaavien miird on ollut laskussa ja epiilijéiden nousussa. Ilmei-

sesti poliittisen johdon vakuuttelut liittoutumattomuudesta seki itse-
niisestd ja uskottavasta puolustuksesta ovat vaikuttaneet mielipideil-
mastoon.
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7. SUOMI EU JAMUU MAAILMA

7.1 Terrorismi iski suomalaiseen ajatteluun

Syyskuuhun 2001 saakka maailmanlaajuisista teemoista kaytivid kes-
kustelua hallitsivat talouden ja informaatioteknologian kysymykset.
Kansainvilisistd huippukokouksista uutisoitiin yhd hurjemmiksi kay-
vistd mielenosoituksista. Syyskuun 11. pdivin terrori-iskut siirsivit
globaalikysymykset laadullisesti uuteen vaiheeseen. Nopeasti kasattu
liittouma terrorismia vastaan yhdisti hyvinkin erilaisia kulttuureja.
Yhteinen tavoite ja yhteiset pelot painoivat iskujen jilkeen vaakaku-
pissa enemmain kuin erot. Yhteisyyden tunne ei peittinyt eikd sen ol-
lut tarkoituskaan peittda sitd, ettd Yhdysvallat otti johtavan roolin ter-
rorismin vastaisessa toiminnassa.

Iskujen ja niiden seurannaisvaikutusten merkittivyyden vuoksi
tutkimukseen sisillytettiin erillinen kysymyssarja mittaamaan kansa-
laisten tuntoja (kuvio 50). Suomalaiset nikevit iskut pikemminkin
seurauksena kuin syynd. Terrorismi ei lopu, ellei syihin puututa. Sa-
malla katsotaan, ettd terrorismilla on suuria ja kauaskantoisia maail-
manpoliittisia seurauksia (84%). Jarkyttavat tapahtumat ja valtava ta-
pahtumia toistava uutisointi nakyvit rauhallisessa Suomessakin, silld
kolme neljastid (76%) ilmoittaa iskujen koskettaneen itseddn poikke-
uksellisella tavalla. Nuoret ja opiskelijat ovat keskimairdistd vihem-
min jarkyttyneita.

Se, mikd on oikea tapa reagointitapa, jakaa mielipiteitd enem-
min. Seitsemidn kymmenestd (72%) arvioi voimatoimien synnyttdvin
loputtoman koston kierteen. Malli on tullut tutuksi mm. Pohjois-Irlan-
nin ja Lahi-iddn uutisoinneista. Viite, jonka mukaan mitkddn voima-
toimet eivit ole lilan kovia terrorismin kitkemiseksi, ei saa taakseen
enemmiston tukea — 44 prosenttia on samaa mieltd, mutta kolmannes
(34%) eri mieltd. Miesten (53% yhtyy viitteeseen) ja naisten (34%)
asennoitumisessa havaitaan merkittivd ero.

Kaksi kolmasosaa (65%) katsoo EU:n toimineen oikein antaes-
saan tukensa Yhdysvaltojen toimille. Viisitoista prosenttia on vastak-
kaista mieltd. Kun asiaa tarkastellaan toisesta nikokulmasta, saadaan
esille samansuuntaiset, joskin lievemmait kannat. Neljdsosan (25%)
mielestd Suomen paattdjien ei olisi pitinyt antaa tukeaan USA:n toi-
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Kuvio 50.  SUHTAUTUMINEN YHDYSVALLOISSA TAPAHTUNEISIIN TERRORI-ISKUIHIN:
SUOMALAISTEN TUNTEMUKSET JA KASITYKSET (%).

Vastaa omaa tuntemt
ERITTAIN MELKO VAIKEA MELKO  EILAIN-
HYVIN HYVIN SANOA HUONOSTI KAAN
| —/ — —/ [

Terror. ei voida poistaa, ellei puututa niihin syihin jotka... | [ [ Tl 543210 3 2
Iskuilla on suuria ja kauaskant. maailmanpol. seurauksia | [ | [ 4836122 1
Terrori-iskut jarkyttivat/koskett. poikkeuksellisella tavalla | [ [ 1 [] 34428 133
Voimatoimet synnyttavat loputt. koston kierteen/uusia iskuja [ [ | [Tl 3735196 3
Vastakohtaisuus hyvinv. maitten ja kolm. maailman val. karj. | [ [ [Tl 293925 5 2
Tapahtumat lahensivat ratk. tavalla lansimaita ja Venajaa | [ | [ 7] 64324 6 2
Maailma jakaantuu entistd pahemmin rikkaisiin ja kéyhiin | [ [ [ T] 3531247 3

EU toimi oikein antaessaan tukensa USAn toimille terr. havitt. [ [ | [ ] 37282010 5
Suomen ja koko EUn pit. tiukentaa maahanmuuttopolitiikk. | [ | [ 7] 40251812 5

2

Iskujen taustalla ovat pik. taloudelliset kuin uskonn. syyt | [ | I I
Mitk&&n voimatoimet eivéat ole liian kovia terror. kitkemiseksi | [ I I I
Oma turvallisuudentunne koki kolauksen [ I I I

20 26 29 16 9
251923 21 13
11 29 15 26 19

|
|
|
|
|
|
|
|
Terrori-iskut laajenevat viel& muihinkin l&nsimaihin/EU-maih. [ [ | [ 7] 153638 9
|
|
|
|
|
|
|
|

YK:n vaikutusvalta kasvaa merkittavasti [ | | [ [ 92641195
Islam on yhta rauhanomainen uskonto kuin kristinuskokin | [ | [ | 15 18 23 21 22
Vaikkakin tuomittavia, terrori-iskut ovat tavall. ymmaérrett. [ [ | [ | 8 1917 21 36
Suomen péaattajien ei olisi pitanyt antaa tukeaan USAn toim. [__| [ I I 11 14 28 21 26
Iskuilla tuskin on lopulta suurtakaan vaik. tulevaisuuteen [ [ | I I 8 1229 29 21
Aikoo valttaa lentamista ja yl. matkustamista (maailmalla) [ | [ [ | 10 10 19 26 35

0 2 50 75 100
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mille. Liki puolet (47%) on vastakkaista mielta.

Suomalaiset jakautuvat kahteen ryhmiin, kun he arvioivat vai-
kutusta omaan turvallisuudentunteeseensa. Nelja kymmenestd (40%)
ilmoittaa sen kokeneen kolauksen ja hieman useampi (45%) on vas-
takkaista mieltd. Iskut eivit ole vaikuttaneet enemmiston kisitykseen
matkustamisen turvallisuudesta: vain joka viides (20%) aikoo vilttad
lentimistd ja matkustamista. Vastakkaista mieltd on 61 prosenttia.

7.2 Suomija muu maailma

Euroopan unionista on tullut enenevisti silta Suomen ja globaalin yh-
teison vilille. Yhtdiltd Suomi joutuu aktiivisesti ottamaan kantaa ta-
pahtumiin, jotka eivit Suomelle ole olennaisen tirkeitd, mutta joille-
kin muille unionin jisenille ovat. Toisaalta EU:n kautta Suomi saa
danensa kuuluviin globaalien pelisddntojen laadinnassa olennaisesti pa-
remmin kuin jos se toimisi yksin. Vaikka globaali hallinta ei ollutkaan
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Kuvio 51. "EU ON HYVINVOIVIEN EUROOPPALAISTEN
MAIDEN ITSEKAS EDUNVALVONTAKONEIS-
TO, JOLTA PUUTTUU MAAILMANLAAJUINEN
YHTEISVASTUU" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
1 1 —
Syksy 2001 | [ \ | 39 24 37
Syksy 1999 | [ \ | 41 28 31
Syksy 1995 | | \ | 39 32 29
0 25 50 75 100
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painopisteend tdssd tutkimuksessa, mukaan otettiin kansalaisajattelua
my6s tiltd osin luotaavia kysymyksia.

Kysymys siitd, onko EU hyvinvoivien eurooppalaisten maiden
itsekds edunvalvontakoneisto, jolta puuttuu maailmanlaajuinen yhteis-
vastuu, jakaa edelleen suomalaiset. Niakemykseen yhtyvid (39%) on
kiytinnossd yhtd paljon kuin sen torjuvia (37%) (kuvio 51). Iki, kou-
lutus ja asuinpaikan koko vaikuttavat kannanottoihin. Puoluekannan
mukaan useimmin ajatuksen allekirjoittavat vasemmistoliittolaiset, ja
sitten yhtdaltd keskustan ja toisaalta vihreiden kannattajat — tosin ehkd
erilaisiin vaikuttimiin pohjautuen (kuvio 52).

Kaksi kolmasosaa (64%) vastaajista on valmis tehostamaan uni-
onin yhteistd kehitysyhteistyopolititkkaa (kts. kuvio 12). Se ei kuiten-
kaan nouse keskeisiin priorisointeihin niissa asioissa, joita Suomen olisi
unionissa ajettava. Puolueittain ajatusta kannattavat useimmin vihre-
at ja harvimmin keskustan kannattajat. Toinen maailmalaajuista yh-
teisvastuuta koskeva peilaus on terrorismia koskevassa kysymyssar-
jassa (kts kuvio 8).Vaade, jonka mukaan terrori-iskujen seurauksena
Suomen ja EU:n pitiisi tiukentaa maahanmuuttopolitiikkaansa, saa
kahden kolmasosan (65%) kannatuksen. Iki, koulutus ja asema ty6-
elamissd ndyttivit selittivin kannanottoja. Kolmen suurimman puo-
lueen kannattajat ovat tassid kysymyksessa liki toisiaan (kuvio 53).
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Kuvio 52. "EU ON HYVINVOIVIEN EUROOPPALAISTEN
MAIDEN ITSEKAS EDUNVALVONTAKONEISTO,
JOLTA PUUTTUU MAAILMANLAAJUINEN YH-
TEISVASTUU" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA  SANOA  MIELTA
1 1 [

Koko vaesto | [ ] ] 39 24 37
Miehet [ [ I ] 39 22 39
Naiset | [ ] ] 39 26 35

18-25 vuotta | [ I 26 30 44

26-35 vuotta | [ ] 31 24 45

|
|
36-45 vuotta | I ] ] 38 23 39
|
|

46-55 vuotta | [ ] 45 20 35

56-70 vuotta | [ ] 46 24 29

Ei amm. koulutusta | I ] 48 25 27
Kurssi, lyhyt koulutus | [ I 45 34 21

|

|
Ammattikoulu tms. | [ ] ] 43 26 32

|

|

Opisto/ammattikork. | [ I 31 25 44
Akateeminen | [ 32 10 57
Johtava/ylempi toimih. | [ I ] 36 12 52
Alempi toimihenkild [ [ I ] 28 25 46
Tyontekija | [ I ] 43 29 29
Yrittaja/ammatinharj. | [ I ] 35 27 38
Maatalousyrittaja | [ I ] 64 16 20
Opiskelija | [ I ] 31 24 45
Elakelainen | [ ] | 45 26 29

Tyoton | [ I ] 43 30 27

SAK | I ] | 47 24 29

STTK | [ I ] 33 28 38

Akava | | | ] 32 12 56

MTK | [ I ] 60 18 22

SDP | I I ] 37 27 37

KESK | I ] | 47 23 30

KOK | I ] 20 18 62

VASL | [ ] ] 62 16 22

VIHR | [ ] | 44 15 41

Uusimaa | [ | ] 34 20 46
Etela-Suomi | [ I ] 39 26 35
Vali-Suomi | | | | 44 29 27
Ita-Suomi [ I I ] 37 27 36
Pohjois-Suomi | [ I ] 46 17 36

Alle 4000 asukasta | [ ] 52 20 28
4000-8000 asukasta | [ ] 48 25 28

|

|
8000-30000 asukasta | [ I ] 40 28 33

|

|

30000-80000 asukasta | [ | 34 26 40
Y1i 80000 asukasta | I I 34 20 45
EU-myoénteinen | [ I ] 18 19 63
Neutraali | | | ] 31 37 31
EU-kielteinen | [ ] | 72 16 12

0 25 50 75 100
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Kuvio 53.  TERRORI-ISKUT: SUOMEN JA KOKO EUn PITAISI
TIUKENTAA MAAHANMUUTTOPOLITIIKKAANSA (%).

Vastaa omaa tuntemusta/késitysta...
ERITTAIN MELKO VAIKEA MELKO EI LAIN-
HYVIN HYVIN SANOA HUONOSTI KAAN
[ [ 7 [ .

Koko vaesto | I [ I ] 40 25 18 12 5
Miehet [ [ [ [T 422716 11 4
Naiset | I [ I [] 38232013 6

18-25 vuotta | [ | [ ] 23232720 7

26-35 vuotta | [ [ I [] 34252111 9

36-45 vuotta | [ [ [ T1392819 9 5

46-55 vuotta | [ [ [ [] 43 24 14 15 3

56-70 vuotta | I [ [ T] 482615 8 3

48 29 15

Ei amm. koulutusta | [ [ []

Kurssi, lyhyt koulutus | [ [ [
Ammattikoulu tms. | [ [ \

Opisto/ammattikork. | [ [ [ \

IS
>
N
©
~
© o
a NN A

w
@
N
N
N
-
3]

Akateeminen | I [ I ] 21 22 17 26 14
Johtava/ylempi toimih. | I I I [] 31281915 6
Alempi toimihenkilo | [ [ I [] 382616 15 6
Tyontekija | I [ [ T] 432622 7 3
Yrittdja/ammatinharj. | I I [ T[] 482215 9 6
Maatalousyrittaja | I [ T 157279 7 0
Opiskelija [ I I ] | 16 24 21 28 11
Elakelainen | [ | [ T] 542313 8 2

Tyoton | [ [ I [l 42212113 2

SAK | I I [ T] 452618 8 3

STTK [ I [ [ 1137311910 3

Akava | [ | ] ] 24 26 17 24 9

MTK | I [ T]1513 9 40

SDP | I [ [ T 442717 7 4

KESK | I I [ ]453017 8 0

KOK | I [ [l 44311012 3

VASL | [T I I ] 36 9 21 21 14

VIHR | I I I | 16 24 22 24 14

Uusimaa | [ [ I [ 392417 14 6
Etela-Suomi | [ [ I [] 39 27 18 12 4
Vali-Suomi | [ | [ 1] 412716 10 6
Itd-Suomi | [ | [ [] 42 232210 3
Pohjois-Suomi | [ | | [] 40 24 23 11 2

Alle 4000 asukasta | [ | [ T 392722 8 4
4000-8000 asukasta | [ [ ] I 47 24 16 13 1
8000-30000 asukasta | I | [ ] 39 26 21 10 3
30000-80000 asukasta | [ [ [ ] 41281411 6
Yli 80000 asukasta | I [ ] ] 372318 15 7
EU-myoénteinen | [ [ ] ] 322818 16 6
Neutraali | I [ [ T7 38282110 4
EU-kielteinen 1 [ [ [ T 522114 10 4

0 25 50 75 100
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Kuvio 54.  TERRORI-ISKUT: ISLAM ON YHTA RAUHANOMAI-
NEN USKONTO KUIN KRISTINUSKOKIN (%).

Vastaa omaa tuntemusta/késitysta...
ERITTAIN MELKO VAIKEA MELKO  EILAIN-
HYVIN HYVIN SANOA HUONOSTI KAAN
[ [ 7 [ .

Koko véesto | I I I I ] 15 18 23 21
Miehet | I [ I I | 16 20 19 20
Naiset | [ [ I I | 14 17 27 22

18-25 vuotta | [ [ I I 20 17 20 24

26-35 vuotta | I [ I I 15 20 12 30

\
\
36-45 vuotta | [ [ [ [ | 14 15 29 21
\
\

46-55 vuotta | I [ I I 15 19 24 21

56-70 vuotta | I I I I 13 20 27 15

Ei amm. koulutusta | [ [ I I | 14 12 34 18
Kurssi, lyhyt koulutus | I I I I | 14 18 28 12
Ammattikoulu tms. | [ [ I I | 14 17 25 21
Opisto/ammattikork. | I [ I I | 14 20 19 24
Akateeminen | [ [ I I | 21 27 15 24
Johtava/ylempi toimih. | [ I I I | 22 20 13 25
Alempi toimihenkild [] [ I ] | 8 2226 24
Tyontekija | [ [ [ \ | 14 13 30 18
Yrittdja/ammatinharj. [ 1 [ I I | 10 18 20 17
Maatalousyrittaja [ ] [ I I | 5 19 26 29
Opiskelija | I [ I I | 27 18 14 29
Elakelainen | I I I I ] 15 19 28 12

Tyoton | I [ I ] ] 19 22 21 20

SAK | [ | [ | ] 13 17 27 18

STTK | [ [ I I | 12 22 24 23

Akava | [ [ [ \ | 20 26 15 22

MTK [I [ \ \ | 2 2228 28

SDP | I I I ] ] 13 18 20 24

KESK [] [ I ] | 7 16 27 22

KOK [ I [ ] ] | 12 21 18 27

VASL | [ [ I [ 28 21 26 16

VIHR [ I [ ] ] 28 22 18 23

Uusimaa | I [ I I | 18 22 17 24
Etela-Suomi | I I I I | 14 18 22 24
Vali-Suomi | [ ] ] ] | 13 17 28 17
Ita-Suomi | [ | ] ] | 15 14 33 16
Pohjois-Suomi | I [ I I | 15 20 25 16

Alle 4000 asukasta | I [ [ ] 15 21 25 19
4000-8000 asukasta | [ [ [ \ 12 16 29 15

|

|
8000-30000 asukasta | I I I ] ] 14 17 26 20

|

|

30000-80000 asukasta | I I I ] 13 18 26 20
YIi 80000 asukasta | I [ I I 19 20 17 25
EU-myonteinen | [ [ [ | | 18 24 18 22
Neutraali | I [ I ] ] 12 17 28 23
EU-kielteinen | I [ I ] | 15 14 24 19
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Terrori-iskuilla on muitakin maailman menoon vaikuttavia seu-
rauksia. Varsin laaja yksimielisyys saavutetaan siinid, ettd seuraukset
maailmanpolitiikkaan ovat sekd suuria ettd kauaskantoisia. Enemmis-
t6 (68%) arvelee myGs vastakohtaisuuden hyvinvoivien maiden ja kol-
mannen maailman vililld kidrjistyvin ja maailman jakaantuvan entisti
pahemmin rikkaisiin ja koyhiin (66%). YK:n merkittavain vaikutus-
vallan kasvuun kohdistuu enemmain uskoa (35%) kuin epduskoa (24%),
mutta usko ei silti ole laajaa — epitietoisten joukko on huomattavan
suuri (41%).

Sen sijaan viite, jonka mukaan islam on yhtd rauhanomainen
uskonto kuin kristinuskokin, jakaa suomalaiset. Kysymys on nykymaa-
ilmasta eikd menneistd vuosisadoista. Pitkédssd historiassa nimé us-
konnot eivit ole olleet vain rauhanomaisia (kuvio 54).

1.3 Vendjasuhteen jannitteet lieventyneet

Julkisessa keskustelussa Vendjin suhde NATOn laajentumiseen seki
Venijin ja EU-maiden yhteisty6é eri sektoreilla sekd ennen ettd jal-
keen terrori-iskujen, ovat olleet tavan takaa esilld uutisoinnissa. Suo-
men ja Venidjin suhteet ovat jannitteisid vain hyvin konkreettisissa
asioissa, kuten itirajan rekkajonoissa. Ylipaitiin Vendji profiloituu
harvoin vastakkainasettelun, mutta usein yhteistyén kautta.

Tiami asetelma heijastuu my6s kansalaismielipiteessa. Niiden
osuus, jotka katsovat, ettd epavakaan Vendjin naapurina Suomen on
turvallisempaa olla EU:n jiasen kuin EU:n ulkopuolella, on selvisti
vihentynyt kahdessa vuodessa ja vastaavasti eri mieltd olevien osuus
on selkedsti kasvanut (kuvio 55). Kysymyksen muotoilu on siilytetty,
jotta aikavertailu olisi mahdollista. Kansanddnestyksessa silloinen epi-
vakaaksi koettu Venija ja EU:n nikeminen myos turvallisuusnako-
kulmasta kdinsi ilmeisesti monen kannastaan epiavarman adnestijin
kylld-kannalle. Tavallista useammin viitteen allekirjoittavat yhtdaltd
nuoret ja toisaalta varttuneet, akateemiset sekid kokoomuslaiset.

Sama muutossuunta voidaan havaita myos jisenyyden tihinas-
tisia vaikutuksia koskevista arvioinneista (kuvio 56): kansaniines-
tyksen alla keviilld 1994 35 prosenttia arvioi jisenyyden vaikuttavan
kielteisesti Veniji-suhteeseemme ja 42 prosenttia arveli, ettei vaiku-
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Kuvio 55. "EPAVAKAAN VENAJAN NAAPURINA SUOMEN
ON TURVALLISEMPAA OLLA EUn JASEN KUIN
EUn ULKOPUOLELLA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI

MIELTA ~ SANOA  MIELTA

(I L1 7
Syksy 2001 | \ \ | 50 22 27
Syksy 1999 | [ \ | 63 22 15
Syksy 1998 | [ \ | 64 22 13
Syksy 1997 | [ \ | 60 20 20
Syksy 1996 | [ \ | 64 19 17
Syksy 1995 | [ \ | 63 23 15
Syksy 1994 | | \ | 49 24 27
Kevéat 1994 | | \ | 54 23 22
Syksy 1993 | \ \ | 46 27 27

0 25 50 75 100
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tus ole olennainen. Syksylld 2001 kielteisid vaikutuksia on havainnut
vain 7 prosenttia kahden kolmasosan (65%) katsoessa, ettei jisenyys
ole juurikaan vaikuttanut.

Ylipadtaadn suomalaiset eivat maalaile synkeitd kuvia entiseen
malliin. Niiden osuus, jotka arvelevat EU:n itilaajentumisen johtavan
Venidjin eristdytymiseen on selvisti vihentynyt Vladimir Putinin val-
takauden aikana. Syksylld 1997 eristaytymistd ennakoi 31 prosenttia,
mutta syksylld 2001 endid 19 prosenttia. Vastaava muutos on tapahtu-
nut niidden madrissa, jotka pitdvit eristiytymiskehitystd epitodenni-
koisena.

Suomen painopistealueissa EU:n kehittimisessd suhde Vendjaan
saa selvin enemmiston tuen (68%). Tosin EU-Venijd -suhde ei nouse
kaikkein tdrkeimpien tavoitteiden joukkoon. Terrori-iskujen seurauk-
sena kaksi kolmasosaa (69%) nikee linsimaiden ja Venijin lihenty-
neen ratkaisevalla tavalla.
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Kuvio 56. ARVIOT EU-JASENYYDEN VAIKUTUKSISTA:
SUOMEN SUHTEET VENAJAAN (%).

MYONTEI- EI OLEN- El KIELTEI-
NEN VAI-  NAISTA OSAA  NEN VAI-
KUTUS VAIKUT. SANOA KUTUS
1 ] L] [

Syksy 2001 | \ | | ] 1565 13 7
Syksy 1997 [ ] | \ | 11 58 16 15
Syksy 1996 [ | | \ | 9 61 16 15
Syksy 1995 [ | | \ | 9 56 16 19
Syksy 1994 [ ] | \ | 9 44 16 31
Kevat 1994 [ ] | \ | 7 42 16 35
Syksy 1993 [ | | \ | 6 47 16 31
Kevat 1993 [ | | \ | 8 48 17 28
Syksy 1992 [ ] | \ | 5 54 14 28
Kevét19921 | | | | | \ ‘\ 7 59 15 19
0 25 50 75 100
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TN
Pyydamme Teita vastaamaan jokaiseen kysymykseen rengastamalla sen Esimerkki vastauksen 1 3
vaihtoehdon numeron, joka vastaa Teidan henkilokohtaista mielipidettanne. merkitsemistavasta: T rr\O/S
1. Kuinka kiinnostunut Te nykyisin olette/kuinka aktiivises- 2. Enta kuinka hyvin katsotte tuntevanne kyseisia asi-
ti seuraatte Suomen EU-jasenyyteen liittyvia asioita? oita? Oletteko niista mielestanne perilla...

08 Erittdin kiinnostunut, seuraan aktiivisesti 02 Erittdin hyvin

53 Melko kiinnostunut, seuraan jonkin verran A 36 Melko hyvin

36 Vain véhan kiinnostunut, en juuri seuraa [ 52 Melko huonosti

03 En lainkaan kiinnostunut, en seuraa lainkaan " 08 Erittain huonosti

01 En osaa sanoa 03 En osaa sanoa

3. Mita mielta olette seuraavista maamme EU-jasenyytta koskevista vaitteista?

Téysin  Jokseen- Vai- Jokseen- Taysin

samaa kinsamaa kea  kineri eri

mielta mieltd sanoa mieltd mieltd
On oikeastaan yhdentekevaa, sdadetaankd lakejamme eduskunnassa
vaiko EUssa, kunhan ne vain ovat oikeudenmukaisia

Vaikka EUlla onkin omat pulmansa, se on joka tapauksessa ainoa voima 08
joka voi ohjata ja hallita Euroopan kehitysta

Epavakaan Vendjan naapurina Suomen on turvallisempaa olla EUn jasen 2
kuin EUn ulkopuolella

Mikali EU tekee lahivuosina paatoksia, jotka vaikuttavat olennaisesti jasen-
maiden elinoloihin, ne on alistettava maassamme kansandanestykseen

Olen tyytyvéinen eduskunnan toimintaan EU-asioissa

Olen tyytyvdinen maamme nykyisen hallituksen toimintaan EU-asioissa

EUn rahoja olisi kaytettava mieluummin Suomen syrjaseutujen kuin
tulevien jasenmaiden tukemiseen 41 ... ) — 17 e 09 ... 01

Maamme EU-jasenyyteen liittyvista asioista on jokaisen saatavilla riitta-
vasti luotettavaa tietoa

Suomen pitdisi erota EUsta
EUn jasenena maamme liittyy ennen pitkaa myds jonkin sotilasliiton

(kuten Nato) jaseneksi 17 e 28 oo 27 e 16 ... 13
Suomen on kaikissa oloissa kyettava vastaamaan itse turvallisuudestaan,

muista ei ole siind apua 28 .. 33 12 i 21 s 06

EUn perussopimuksessa pitdisi selkedsti maaratd, mitka asiat kuuluvat kan-
sallisen paatosvallan piiriin ja mistd asioista padtetaan unionissa yhteisesti
EUta parjataan aivan suotta, silla se on onnistunut paatehtavissaan
rauhan ja vaurauden turvaamisessa varsin hyvin

EU kuuntelee nykyisin tarkkaan kansalaismielipidetta jasenmaissa, eika 02
pyri kehittdmaan unionia sen vastaisesti

EUn itdlaajentumisen jalkeen Suomen saamat tuet on sailytettava entisel- 28
1&an, vaikka se johtaisi EUn budjetin kasvuun
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Taysin  Jokseen- Vai- Jokseen- Taysin
(jatkuu...) samaa kinsamaa kea  kineri eri
mieltd mieltd sanoa mieltd mieltd

EUn komission puheenjohtaja pitdisi valita vaalilla Euroopan parlamentissa 28
Suomalaiset pystyvat itse parhaiten paattdmaan omista asioistaan, 97
siind ei muita/mitaan unionia tarvita

EU on hyvinvoivien eurooppalaisten maiden itsekds edunvalvontakoneisto,
jolta puuttuu maailmanlaajuinen yhteisvastuu

Minulla ei ole minkaanlaista kuvaa siita, mita maamme edustajat euro-
parlamentissa ovat tehneet tai ylipaataan aikovat tehda

Tulevaisuudessa EUsta muodostuu tiukka liittovaltio, jossa kansallis-
valtioilla ei ole enad merkitysta 13 e 21 s 33 22 e 10

Unionin toimivaltuuksia ei voida koskaan lopullisesti maaritelld, silla EU
kehittyy aina ja on jatkuvassa muutostilassa 16 oo 5L e 25 s 08 0

aatoksenteossa tulisi siirtya nykyista enemman enemmisto-
Sksiin ja rajoittaa yksittdisten jasenmaiden veto-oikeutta 16 . 2% ...

Vaikka EUn italaajentumisesta aiheutuukin kustannuksia, on sen toteut-
taminen poliittisesti ja moraalisesti valttamatonta 09 30 e 33 e 18 10

EUn italaajentuminen johtaisi vahitellen koko EUn hajoamiseen, silla ny-
kyista laajempaa (ja moniaineksisempaa) unionia ei voida enaa hallita 11

Jos en tietdisi maamme olevan EUn jdsen, en helposti huomaisi sité
mistddn asiasta omassa arkieldméssani

4. EU ei ole valmis, vaan muuttuu ja kehittyy jatkuvasti. Millaista toimintalinjaa ja mitd EUn kehittdmistavoitteita
Suomen Teidan mielestanne pitaisi ajaa unionin jasenmaana?

Ehdotto- = Ehkd, . Ehdotto-
Suomen pitdisi pyrkia... masti XY gnka ei B astiei

Keskittymaan paaasiassa kansallisten etujensa ajamiseen

Keskittymaan koko unionia koskeviin kysymyksiin

Edistamaan EUn ja Venadjan valisia suhteita

Kehittdmaan EUn yhteista sosiaalipolitiikkaa pohjoismaisen mallin suuntaan
Pitamaan EU mahdollisimman I6yhana yhteenliittymana

Luomaan EUsta kiinted liittovaltio (federaatio)

Edistdmaan EUn laajentumista uusiin jasenmaihin/Ita-Eurooppaan
Ajamaan erityisesti Viron paasya EUn jaseneksi

Tehostamaan kansainvalisen rikollisuuden torjuntaa

Osallistua aktiivisesti EUn toimiin terrorismin torjumiseksi

Edistamaan avoimuutta/lapinakyvyytta EUn toiminnassa

Edistamaan EUn yhteisten kriisinhallinta-/valmiusjoukkojen perustamista
Tehostamaan EUn yhteistd ymparistdpolitiikkaa

Vahvistamaan pienten jasenmaiden vaikutusvaltaa EUn paatoksenteossa
Edistdmaan EUn yhteisen ulko- ja turvallisuuspolitiikan luomista
Edistamaan EUn yhteisen puolustuksen luomista

Edistamaan EUn yhteisen tyollisyyspolitiikan luomista

Tehostamaan unionin yhteista kehitysyhteistyopolitiikkaa

Turvaamaan Suomen maatalouden elinkelpoisuus

Vahvistamaan kansallisten kulttuurien séilymista elinvoimaisena
Vahentdmaan virkavaltaisuutta ja hallinnon monimutkaisuutta EUssa
Edistamaan sukupuolten tasa-arvoa unionissa

79




5. Millainen vaikutus EU-jasenyydella on ndhdaksenne tdhan mennessa ollut seuraaviin asioihin maassamme?

Myontei- Eiolen-  Kieltei- En
nenvai- naistavai- nenvai- osaa
kutus kutusta kutus sanoa

Elinolot maassamme kokonaisuutena 17 .......... 57 J R 09

Elintaso ja aineellinen hyvinvointi
Kansantalouden tila/kehitys
Tydllisyystilanne

Vienti ja ulkomaankauppa
Yritystoiminan vireys yleensa
Kilpailu yritystoiminnassa

Korkotaso

Verotuksen taso
Palkkataso

Hintataso yleensa
Elintarvikkeiden hintataso
Elintarvikkeiden laatutaso

Kulttuuriolot
Koulutusolot

Tiede ja tutkimustoiminta
Sosiaaliturva
Terveydenhuolto
Tybymparisto ja tydolot
Ymparistonsuojelu

Hyvinvointierot eri vaestoryhmien valilla
Hyvinvointierot maan eri alueiden valilla
Kansalaisten oikeusturva

Sukupuolten tasa-arvo/naisten asema

Kansallinen itsemaaraamisoikeus

Suomen turvallisuuspoliittinen asema
Suomen suhteet Vendjaan

Pohjoismainen yhteistyo

Suomen vaikutusvalta Euroopassa
Suomi-kuva ulkomailla, maamme imago
Suomalaisten itsetunto/mindkuva/identiteetti
Suomi padomien sijoituskohteena

Maan henkinen ilmapiiri
Yleinen yhteiskuntamoraali
Demokratian toimivuus

Yksilon vaikutusmahdollisuudet
Rikollisuuden maara
Byrokratian maara

Palkansaajavaeston asema
Maatalousvaestdn asema
Elakeldisvaeston asema
Yrittdjien asema

Nuorten asema

Oma asemanne ja eldméanne
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6. Kysymys EUn laajentumisesta Itd- ja Keski-Eurooppaan/Baltiaan on yksi unionin suurimmista haasteista. Jos
oletetaan, etta (joistakin) naista maista tulee lahivuosina EUn jasenia, millaisia seurauksia arvioitte silld olevan?

Toden-  Vaikea  Epatoden-
nakoistd  sanoa nakoista

EUn merkitys maailmantaloudessa kasvaa .23

Suomen ja muiden nykyisten jasenmaiden jasenmaksut kasvavat huomattavasti .. 04

Estaa kriisien/uusien Jugoslavian tapaisten sisallissotien syntymisen Euroopassa .. 26

Johtaa Venajan eristymiseen muusta Euroopasta . 38

Monimutkaistaa entisestadn EUn paatoksentekojarjestelmaa .. 08

Lisaa talouskasvua ja vaurautta lapi Euroopan . 39

Lujittaa EUn puolustusta . 29

Maatalouden ylituotanto paisuu EUssa entisestaan .. 20

Suomen maatalous menettaa kilpailukykynsa .. 16

Muuttaa EUn luonteen todelliseksi Euroopan unioniksi nykyisen 'Lansi-Eur. unionin' sijasta .12
Ttaisistd jasenmaista tulee riippa, joka estad/jarruttaa lantisten kehitysta .. 19

Rasittaa unionin taloutta vain lyhyen siirtymavaiheen ajan, tarjoaa suuria etuja mydshemmin .. 30
Tuo uutta liikkuvaa tydvoimaa EUn tydmarkkinoille, myds Suomeen .. 08

Laajentuminen vaikeuttaa/hidastaa integraation tiivistamista .. 09

Rikastuttaa EUta kulttuurisesti .14

7. Suomi siirtyy ensi vuoden alussa (muiden EMU-maiden tavoin) yhteisen rahayksikdn euron kéyttoon. Seuraavassa
esitetdan joukko tatd muutosta ja sen seurausvaikutuksia koskevia oletuksia ja vaitteita. Miten ne vastaavat Tei-
dan henkildkohtaisia kasityksianne?

Vastaa omaa kasitysta...

Pitkalti/ Jossain Vaikea Eijuu- Eilain-
tdysin  maarin sanoa rikaan kaan

Muutos on valmisteltu niin hyvin, ettd se tapahtuu sujuvasti/suuremmitta ongelmitta
Suomalaiset kokevat muutoksen yleisesti ottaen mydnteisena asiana
Henkildkohtaisesti koen euroon siirtymisen mydnteiseksi ja perustelluksi

Muutos herattda kansalaisissa paljon kritiikkia ja tyytymattomyytta
Vaarinkasityksia ja (tahattomia) virheita tulee paljon esim. kaupoissa asioitaessa
Huijatuksi tulemista, vilppia ja sen yritysta esiintyy (aluksi) paljon

Sekaannusta ja stressid syntyy etenkin vanhemman vaeston keskuudessa

Suomal. oppivat nopeasti palkkojensa, verojensa ja menojensa euroissa laskemisen
Uudet eurorahat ovat kauniita ja tuovat tervetullutta vaihtelua/virkistysta

Hintojen suora kansainvalinen vertailtavuus saa aikaan hintojen laskua Suomessa
Suomalainen identiteetti heikkenee, kun tunneside markkaan katkeaa

Euro sitoo Suomen entista tiukemmin siihen kulttuuripiiriin, johon maamme kuuluukin
Markasta luopuminen merkitsee itsendisyytemme lopullista menettédmista
Matkustaminen ja ostosten teko ulkomailla/euroalueen maissa yksinkertaistuu
EU-maiden kansalaisten yhteenkuuluvuus vahvistuu yhteisen valuutan my6ta
Eurosta tulee maailmanvaluuttana vahva kilpailija dollarille

EUsta tulee maailmassa USAn veroinen vaikuttaja

EUn kehitys kohti liittovaltiota etenee yhteisen valuutan my6ta

Taloudelliset yhteydet (sijoitukset, yrityskaupat ym.) lisdantyvat EU-maiden kesken
EU-maiden talouspolitiikka yhtendistyy/yhdentyy muutoksen seurauksena

EU-maat jakaantuvat haitallisesti 'kahden kerroksen vaeksi'

Euron kdyttdonotto vauhdittaa Ruotsin ja Britannian EMU-jasenyytta

Suomen vaikutusmahdollisuudet EUssa/painoarvo Euroopassa kasvaa
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8. Yhdysvalloissa tapahtuneet terrori-iskut ovat ravistelleet maailmaa. Niiden merkityksest, syista ja seurauksista
on esitetty erilaisia ndkemyksia. Miten seuraavat asiat vastaavat Teidan henkilokohtaisia tuntemuksianne ja ka-

sityksidnne kyseisistd tapahtumista?

Vastaa omaa tuntemusta/kdsitysta...

Terrori-iskut jarkyttivat/koskettivat minua poikkeuksellisella tavalla
Oma turvallisuudentunteeni koki kolauksen
Aion valttaa lentamista ja yleensakin matkustamista (maailmalla)

Iskuilla on suuria ja kauaskantoisia maailmanpoliittisia seurauksia

Iskuilla tuskin on lopulta suurtakaan vaikutusta tulevaisuuteen

EU toimi oikein antaessaan tukensa USAn toimille terrorismin havittamiseksi
Suomen paattajien ei olisi pitanyt antaa tukeaan USAn toimille

Maailma jakaantuu entista pahemmin rikkaisiin ja kdyhiin
YK:n vaikutusvalta kasvaa merkittavasti

Tapahtumat lahensivat ratkaisevalla tavalla Iansimaita ja Venajaa
Vastakohtaisuus hyvinvoivien maitten ja kolmannen maailman valilla karjistyy
Iskujen taustalla ovat pikemminkin taloudelliset kuin uskonnolliset syyt

Islam on yhta rauhanomainen uskonto kuin kristinuskokin
Mitkaan voimatoimet eivat ole liian kovia terrorismin kitkemiseksi
Voimatoimet synnyttavat loputtoman koston kierteen ja uusia terrori-iskuja
Terrori-iskut laajenevat vield muihinkin lansimaihin/EU-maihin

Terrorismia ei voida poistaa, ellei puututa niihin syihin jotka sitd synnyttavat
Vaikkakin tuomittavia, terrori-iskut ovat tavallaan ymmarrettavia

Suomen ja koko EUn pitdisi tiukentaa maahanmuuttopolitiikkaansa

Erittdin Melko Vaikea Melko Eilain-
hyvin ~ hyvin  sanoa huonosti kaan
34 ... 42 ... 08 ... 13 ... 03
11 ... 29 . 15 ... 26 ... 19
10 ... 10 ....... 19 . L - 35
48 .. 36 ... 12 ... 02 ... 01
08 ... 12 ... 29 . 29 21
37 e 28 ... 20 ... 10 ....... 05
11 ... 14 .. 28 e 21 .. 26
35 e 31 ... 2% .. 07 e 03
09 .. 26 ... 41 ... 19 ... 05
26 ... 43 ... 2% ... 06 ... 02
29 .. 39 ... 25 e 05 ... 02
20 ... L - 29 e 16 ....... 09
15 ... 18 ... 23 21 ... 22
25 . 19 ... 23 P2 R 13
37 . 35 .. 19 ... 06 ... 03
15 ... 36 . 38 . 09 ... 02
54 ... 32 .. 10 ...... 03 ... 02
08 ... 19 ... 17 . 21 ... 36
40 ... 25 e 18 ... 12 ... 05

9. Keskustelu Suomen NATO-jasenyydesta on voimistunut viime aikoina. Osaltaan tahan on vaikuttanut Baltian
maiden mahdollinen liittyminen puolustusliittoon. Miten Te suhtaudutte Suomen NATO-jasenyyteen seuraavissa
tilanteissa/seuraavien ehtojen tayttyessa?

Suomen tulisi liittyd NATOon...

Vaikea

Kylld  sanoa Ei
Nykytilanteessa (riippumatta muiden maiden jasenyydestd) 11 ....... 24 .. 65
Mikali Baltian maat liittyvat 13 ...... 30 ... 57
Mikali Ruotsi liittyy 22 ...... 31 ... 47
Mikali Baltian maat ja Ruotsi liittyvat 30 ....... 29 e 40
10. EUn tulevassa kehityksessa voidaan nahda kaksi rinnakkaista paa- 11. Miten Te suhtaudutte nykyisin maam-

linjaa, unionin laajentaminen (uusiin jasenmaihin) ja unionin tiivis-
taminen (taloudellisen ja poliittisen yhteistydn lisaaminen, lainsaa-
danndn yhtenaistdminen jne.). Tulisiko EUn Teidan mielestanne I&-

hivuosina...?

20 Seka laajentua etta tiivistya

14 Laajentua, ei niinkaan tiivistya

25 Tiivistya, ei niinkaan laajentua

22 Ei kumpaakaan/ei laajentua eika tiivistya
18 En osaa sanoa

me EU-jasenyyteen?

Erittain mydnteisesti

Melko mydnteisesti
Neutraalisti/ei myont. eika kielt.
Melko kielteisesti

Erittdin kielteisesti

En osaa sanoa
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TAUSTATIEDOT AINEISTON TILASTOLLISTA RYHMITTELYA VARTEN

Sukupuoli Millainen ammatillinen koulutus Teilld on?
1 Mies 1 Ei ammatillista koulutusta
2 Nainen 2 Ammattikurssi, muu lyhyt ammattikoulutus
. . 3 Ammattikoulu, kouluasteen ammatill. tutkinto
Ldryhma 4 Opistotutkinto, ammattikorkeakoulututkinto
1 18-25 vuotta 5 Vliopisto- tai tiedekorkeakoulututkinto
2 26-35vuotta
3 36-45 vuotta Ammattiryhmad, johon katsotte Idhinna kuuluvanne
4 46 -55 vuotta .
5 56 - 65 vuotta 1 Johtavassa asemassa toisen palveluksessa
6 VIi 65 vuotta 2 Ylempi toimihenkild

3 Alempi toimihenkild

Asuinkunnan koko 4 Tybntekija

1

5 Yrittdja tai yksityinen ammatinharjoittaja

Alle 4 kast: P
e 4 000 asukasta 6 Maatalousyrittaja

2 4000 - 8000 asukasta 7 Opiskeli
38000 - 30 000 asukasta 8 Elarolsinen
4 30000 - 80 000 asukasta 9 Kotiditi/koti-isa
5 YIi 80 000 asukasta o
10 Ty6ton
Maakunta, jonka alueella asutte 11 Muu
1 Uusimaa Kuulutteko johonkin ammatilliseen keskusjarjestgn?
2 Ttd-Uusimaa
3 Varsinais-Suomi 1 Enkuulu
4 Satakunta 2 Kylla, ammatillinen keskusjarjestoni on
5 Hame A) SAK
6 Pirkanmaa B) STTK
7 Paijat-Hame C) Akava
8 Kymenlaakso D) MTK
9 Eteld-Karjala
10 Eteld-Savo Jos eduskuntavaalit pidettéisiin nyt, minka puolueen
11 Pohjois-Savo ehdokasta danestisitte?
12 Pohjois-Karjala
13 Keski-Suomi 1 SDP
14 Etela-Pohjanmaa 2 KESK
15 Pohjanmaa (Vaasan rannikkoseutu) 3 KOK
16 Keski-Pohjanmaa 4 Vasemmistoliitto
17 Pohjois-Pohjanmaa 5 RKP
18 Kainuu 6 Vihreat
19 Lappi 7 Kristillisdemokraatit (ent. SKL)
Millainen peruskoulutus Teilld on? 8 Perussuomalaiset
9 Jokin muu
1 Kansakoulu 10 En danestaisi lainkaan
2 Keski- tai peruskoulu 11 En osaa sanoa
3 VYlioppilastutkinto 12 En halua sanoa

KOMMENTTEJA?  Kaikki mielipiteet EU-kysymyksesta tai tasta tutkimuksesta ovat tervetulleita ja arvokkaita.

KIITOKSET VAIVANNAOSTA!
Palauttakaa tama lomake oheisessa kirjekuoressa.
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